Obec Lidečko
__________________________________________________________________________________________
Opatření obecné povahy

Zastupitelstvo obce Lidečko jako orgán obce příslušný dle ustanovení § 6 odst. 5 písm. c) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „stavební zákon"), ve spojení s částí šestou - § 171 a násl. zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „správní řád"), podle § 54 odst. 2 stavebního zákona

I.

vydává 
ÚZEMNÍ PLÁN LIDEČKO
obsahující:

textovou část návrhu územního plánu Lidečko, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 1,

grafickou část návrhu územního plánu Lidečko, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 2.

II.

dle ustanovení § 6 odst. 5 písm. f) stavebního zákona ve spojení s částí šestou - § 171 správního řádu, a ustanovením § 188 odst. 4 stavebního zákona

ukončuje platnost

územního plánu sídelního útvaru Lidečko, který byl schválen obecním zastupitelstvem Lidečko dne 11.7.1997, jehož závazná část byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 5/97 s účinností od 8.9.1997, včetně jeho změn:
· změny č. 1 - schválené dne 26.6.1998, jejíž závazná část byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 8/98 s účinností od 1.8.1998,
· změny č. 2 - schválené dne 28.8.1998 pod č. usn. Z-172/98, jejíž závazná část byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 9/98 s účinností od 4.11.1998,
· změny č. 3 - schválené dne 3.11.2000 pod. č. usn. OZ-117/00, jejíž závazná část byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 1/01 s účinností od 19.2.2001,
· změny č. 4 - schválené dne 28.4.2005 pod. č. usn. XXIII/II, jejíž závazná část byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 4/2005 s účinností od 17.5.2005,
· změny č. 5 -  vydané opatřením obecné povahy č. 1/2009 dne 27.10.2009 pod. č. usn. 29/II s účinností od 13.11.2009, 
· změny č. 6 -  vydané opatřením obecné povahy č. 1/2010 dne 10.11.2010 pod. č. usn. ZO-01-18-2010/b) s účinností od 4.12.2010, 
ke dni nabytí účinnosti tohoto opatření obecné povahy.
ODŮVODNĚNÍ

I. Projednání a řízení

Zastupitelstvo obce Lidečko schválilo dne 16.9.2005 pod usn. č. XXV. v souladu s § 14 odst. 1 zákona č. 50/1976 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, pořízení územního plánu Lidečko (dále jen „ÚP Lidečko“).

Obec Lidečko požádala dne 24.1.2006 Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy (dále jen „pořizovatel“) o pořízení ÚP Lidečko.

Určeným členem zastupitelstva obce Lidečko pro spolupráci s pořizovatelem dle usnesení zastupitelstva obce Lidečko ze dne 2.2.2007 byl určen Josef Kulíšek. Pro volební období 2010–2014, na základě usnesení zastupitelstva obce Lidečko ze dne 8.6.2012 byl určen pro spolupráci s pořizovatelem člen zastupitelstva obce Lidečko Josef Kulíšek. Pro volební období 2014–2018, na základě usnesení zastupitelstva obce Lidečko č. ZO-04-17-2015 ze dne 5.2.2015 byl určen pro spolupráci s pořizovatelem člen zastupitelstva obce Lidečko Zbyněk Kulíšek (dále jen „určený zastupitel“).
Výchozím podkladem pro zpracování územního plánu Lidečko bylo zadání ÚP Lidečko (dále jen "zadání").

Návrh zadání byl zpracován ve spolupráci s určeným zastupitelem. Návrh zadání byl vystaven k veřejnému nahlédnutí po dobu 30 dnů; oznámení o jeho projednávání bylo vyvěšeno na úřední desce Městského úřadu Vsetín od 20.2.2008 do 25.3.2008 a na úřední desce Obecního řadu Lidečko od 22.2.2008 do 25.3.2008. Na základě výsledků projednání byl návrh zadání upraven ve spolupráci s určeným zastupitelem a předložen zastupitelstvu obce Lidečko ke schválení. Zastupitelstvo obce Lidečko schválilo zadání dne 28.3.2008 pod č. usn. ZO-15-3-2008.

V
rámci projednání návrhu zadání byl vznesen požadavek na zpracování konceptu územního plánu Lidečko (dále jen „koncept“).

Součástí územního plánu je Vyhodnocení vlivů územního plánu Lidečko na udržitelný rozvoj území. 
Pořizovatel zajistil zpracování konceptu. Koncept územního plánu Lidečko zpracoval Ing. arch. Ivo Motl, Sudice 86, 675 73 Rapotice (dále jen „projektant“). Dne 12.5.2011 byl koncept předán pořizovateli.
Koncept byl zpracován ve dnou variantách, a to ve vztahu k umístění průmyslové zóny.
Projednání konceptu bylo zahájeno přípisem pořizovatele ze dne 12.3.2012, kterým oznámil dotčeným orgánům a sousedním obcím místo a dobu konání veřejného projednání konceptu ve smyslu § 48 odst. 3 stavebního zákona a zajistil vyvěšení veřejné vyhlášky na úřední desce Obecního úřadu Lidečko a Městského úřadu Vsetín.

Veřejná vyhláška - "Oznámení o veřejném projednání konceptu územního plánu Lidečko" byla vyvěšena na úřední desce Městského úřadu Vsetín od 14.3.2012 do 7.5.2012 a na úřední desce Obecního úřadu Lidečko od 16.3.2012 do 7.5.2012. Veřejné projednání konceptu se konalo dne 20.4.2012.

V
rámci projednání konceptu uplatnily svá stanoviska následující dotčené orgány:

· Městský úřad Vsetín - koordinované stanovisko

· Městský úřad Vsetín - Stanovisko orgánu státní památkové péče

· Krajský úřad Zlínského kraje - koordinované stanovisko

· Krajský úřad Zlínského kraje - stanovisko příslušného orgánu na úseku státní správy lesů

· Krajský úřad Zlínského kraje - Stanovisko k posouzení vlivů koncepce na životní prostředí
· Krajská hygienická stanice Zlínského kraje
· Ministerstvo životního prostředí ČR

· Ministerstvo obrany - Vojenská ubytovací a stavební správa
· Obvodní báňský úřad
· Ministerstvo průmyslu a obchodu
· Správa chráněné krajinné oblasti Beskydy

· Krajský úřad Zlínského kraje - stanovisko nadřízeného orgánu 
Obsah uplatněných stanovisek a jejich vyhodnocení jsou obsahem části II. tohoto odůvodnění.
Dále ke konceptu uplatnili připomínky:
· Ředitelství silnic a dálnic ČR
· Centrum dopravního výzkumu v.v.i
· Hnutí duha, místní skupina Olomouc
Obsah uplatněných připomínek a jejich vyhodnocení jsou obsahem části IX. tohoto odůvodnění.
Na základě projednání konceptu byly spolu s určeným zastupitelem vyhodnoceny výsledky projednání a zpracován návrh pokynů pro zpracování návrhu územního plánu Lidečko (dále jen „pokyny“), včetně výběru výsledné varianty řešení.

Pokyny a rozhodnutí o výběru výsledné varianty řešení (varianta 1.) byl schválen Zastupitelstvem obce Lidečko dne 18.6.2012 pod č. usnesení ZO-17-09-2012.

Dne 19.6.2012 byl projektant vyzván ke zpracování návrhu územního plánu Lidečko.

Dne 1.1.2013 vstoupila v platnost novela stavebního zákona č.350/2012 Sb., také novely jeho prováděcích vyhlášek (vyhlášky č. 431/2012 Sb., č. 458/2006 Sb.).

Na základě výše uvedeného byl projektant vyzván k úpravě návrhu před veřejným projednáním.

Řízení o ÚP Lidečko bylo zahájeno přípisem pořizovatele ze dne 19.11.2013, kterým oznámil dotčeným orgánům a sousedním obcím místo a dobu konání veřejného projednání ve smyslu § 52 stavebního zákona ve spojení s § 172 správního řádu a zajistil vyvěšení veřejné vyhlášky na úřední desce Obecního úřadu Lidečko a Městského úřadu Vsetín.
Veřejná vyhláška  – Doručení návrhu územního plánu Lidečko a vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území a oznámení konání veřejného projednání byla vyvěšena na úřední desce Městského úřadu Vsetín od 20.11.2013 do 16.1.2014 a na úřední desce Obecního úřadu Lidečko od 21.11.2013 do 17.1.2014. Veřejné projednání návrhu se konalo dne 9.1.2014.
V řízení o ÚP Lidečko byla podána námitka:

· Ředitelství silnic a dálnic ČR – námitka ze dne 3.12.2013
Obsah námitek a návrh rozhodnutí o nich je obsahem části VIII. tohoto odůvodnění.
V rámci řízení o ÚP Lidečko byla podána připomínka:

· Obec Lidečko – připomínka ze dne 14.1.2014

Obsah připomínek a návrh jejich vyhodnocení je obsahem části IX. tohoto odůvodnění.
V zákonem stanovené lhůtě uplatnily k částem řešení, které byly od projednání konceptu změněny stanoviska dotčené orgány:
· Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko
· Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy (státní památková péče)

· Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství – koordinované stanovisko

· Obvodní báňský úřad pro území krajů Jihomoravského a Zlínského, Brno
· Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, Olomouc
· ČR – Ministerstvo obrany, vojenská ubytovací a stavební správa, Brno

Dne 9. 1. 2014 pod č. j. KUZL 74269/2013 vydal Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu souhlasné stanovisko k návrhu územního plánu Lidečko k částem řešení, které byly od projednání konceptu změněny.

Obsah stanovisek uplatněných v řízení o ÚP Lidečko a jejich vyhodnocení je obsahem části II. tohoto odůvodnění.
Pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem vyhodnotil výsledky projednání návrhu ÚP Lidečko a zpracoval návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu, které dopisem ze dne 9. 6. 2014 doručil dotčeným orgánům a krajskému úřadu, jako nadřízenému orgánu, a vyzval je uplatnění stanovisek v zákonem stanovené lhůtě.
V zákonem stanovené lhůtě uplatnily stanoviska dotčené orgány:

· Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně 

· Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství – koordinované stanovisko
· Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu
Obsah stanovisek uplatněných k návrhu rozhodnutí o námitkách a k návrhu vyhodnocení připomínek je obsahem části II. tohoto odůvodnění.

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán, vydal stanoviskem ze dne 27.6.2014 č. j. KUZL 34325/2014 souhlas k návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek k návrhu územního plánu Lidečko z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem. Dle ust. § 171 stavebního zákona, o státním dozoru ve věcech územního plánování a stavebního řádu upozornil na základě předloženého Vyhodnocení výsledků projednání, návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko: součástí Návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek je i návrh vyhodnocení připomínek uplatněných podle § 50 odst. 2 a 3 stavebního zákona (platí i pro koncept dle příslušných ustanovení stavebního zákona). I tento návrh vyhodnocení pořizovatel doručí dotčeným orgánům a krajskému úřadu jako NOÚP k vydání stanoviska podle § 53 odst. 1 stavebního zákona. Nestačí pouze jeho zařazení do opatření obecné povahy (viz metodické sdělení Ministerstva pro místní rozvoj). Uplatněné připomínky byly zapracovány do návrhu pro veřejné projednání a v rozsahu provedených změn projednány s dotčenými orgány v rámci veřejného projednání; dotčeným orgánům budou zaslány společně s „Návrhem rozhodnutí o námitkách a návrhem vyhodnocení připomínek“ po opakovaném veřejném projednání.
Pokud dotčené orgány neuplatnily stanoviska ve lhůtě 30 dnů od obdržení návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu, měl pořizovatel v souladu s ust. § 53 odst. 1 stavebního zákona za to, že s návrhy pořizovatele souhlasí.
Na základě vyhodnocení výsledků veřejného projednání návrhu ÚP Lidečko, zpracování návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek a stanovisek dotčených orgánů k těmto návrhům dospěli pořizovatel i určený zastupitel k závěru, že na základě výsledků veřejného projednání dojde k podstatné úpravě návrhu ÚP Lidečko a upravený návrh se v rozsahu těchto úprav projedná na opakovaném veřejném projednání.
Pořizovatel si dopisem ze dne 14.5.2014, v souladu § 53 odst. 2 stavebního zákona, vyžádal stanovisko příslušného úřadu a příslušného orgánu ochrany přírody dle § 45i zákona o ochraně přírody a krajiny, zda má být upravený návrh posuzován z hlediska vlivů na životní prostředí.

Stanoviskem ze dne 12.6.2014 č. j. KUZL 29144/2014 sdělil Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství, oddělení hodnocení ekologických rizik, že upravený návrh územního plánu Lidečko není nutno posoudit z hlediska vlivů na životní prostředí. 
Agentura ochrany přírody a krajiny ČR, jako orgán ochrany přírody ve svém stanovisku č. j. 2202/BE/14 ze dne 24.5.2014 vyloučila významný vliv na příznivý stav předmětu ochrany nebo celistvost evropsky významné lokality nebo ptačí oblasti.

Pořizovatel dopisem ze dne 6.8.2014 stanovil projektantovi rozsah a podmínky upravení návrhu ÚP Lidečko po veřejném projednání.
Dne 27.10.2014 byl pořizovateli předán projektantem upravený návrh ÚP Lidečko pro opakované veřejné projednání. Pořizovatel upravený návrh zkontroloval a na základě zjištění, že provedené úpravy nerespektují v celém rozsahu požadavky pořizovatele zaslané v rámci pokynů k úpravě návrhu po veřejném projednání, stanovil dne 25.3.2015 projektantovi požadavky znovu. Upravený návrh byl opakovaně předán pořizovateli, který po jeho kontrole dospěl k závěru, že nebyly v plném rozsahu požadavky pořizovatele respektovány, a proto vyzval projektanta k jeho úpravě (dopisem ze dne 23.11.2015, 5.2.2016, 2.3.2016, 10.5.2016, 9.9.2016, 8.11.2016 a 21.12.2016). Dne 17.1.2017 byl upravený návrh se zapracováním požadavků předán pořizovateli. 

Úpravy návrhu ÚP Lidečko po veřejném projednání jsou specifikovány v textové části odůvodnění ÚP Lidečko, kapitola  3.15 - Úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání. 
Opakované řízení o ÚP Lidečko bylo zahájeno přípisem pořizovatele ze dne 1.2.2017, kterým oznámil dotčeným orgánům a sousedním obcím místo a dobu konání opakovaného veřejného projednání ve smyslu § 52 stavebního zákona ve spojení s § 172 správního řádu a zajistil vyvěšení veřejné vyhlášky na úřední desce Obecního úřadu Lidečko a Městského úřadu Vsetín.
Veřejná vyhláška – Doručení návrhu územního plánu Lidečko, Vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území a oznámení o konání opakovaného veřejného projednání byla vyvěšena na úřední desce Městského úřadu Vsetín od 3.2.2017 do 27.3.2017 a na úřední desce Obecního úřadu Lidečko od 6.2.2017 do 28.3.2017. Opakované veřejné projednání návrhu se konalo dne 17.3.2017.
V zákonem stanovené lhůtě uplatnily k částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny stanoviska dotčené orgány:

· Státní pozemkový úřad, odbor vodohospodářských staveb, Praha 3 - Žižkov
· Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, Olomouc
· Ministerstvo obrany, Sekce ekonomická a majetková, odbor ochrany územních zájmů, Brno
· AOPK ČR, Regionální pracoviště Správa CHKO Beskydy, Rožnov pod Radhoštěm
· Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu

Po zákonem stanovené lhůtě uplatnily k částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny stanoviska dotčené orgány:

· Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko

· Krajský úřad Zlínského kraje – koordinované stanovisko

Obsah stanovisek uplatněných při opakovaném řízení o ÚP Lidečko a jejich vyhodnocení je obsahem části II. tohoto odůvodnění.
V rámci koordinovaného stanoviska oddělení zemědělství, lesního hospodářství, myslivosti a rybářství odboru životního prostředí a zemědělství Krajského úřadu Zlínského kraje  č. j. KUZL9877/2017 ze dne 6.3.2017 vydal orgán ochrany zemědělského půdního fondu nesouhlasné stanovisko k návrhu územního plánu Lidečko a Vyhodnocení vlivů územního plánu na udržitelný rozvoj území. Pořizovatel dne 13.3.2017 pod č. j. MUVS-S12159/2008OÚPSŘD-326.1/Ku vyzval Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství, lesního hospodářství, myslivosti a rybářství, aby ve lhůtě do 7 dnů od doručení výzvy odstranil nedostatky stanoviska spočívající v nepřesnostech, nejednoznačných informacích a nedostatečném odůvodnění.
Dne 20.3.2017 se na odboru životního prostředí Krajského úřadu Zlínského kraje uskutečnilo jednání orgánu ochrany zemědělského půdního fondu, zástupců Obce Lidečko a pořizovatele. Z jednání byl pořízen záznam, který byl spolu s průvodním dopisem pod č. j. MUVS-S12159/2008OÚPSŘD-326.1/Ku dne 23.3.2017 zaslán Krajskému úřadu Zlínského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, oddělení zemědělství, lesního hospodářství, myslivosti a rybářství jako podklad pro odstranění nedostatků stanoviska.
Dne 28.3.2017 vydal orgán ochrany zemědělského půdního fondu v rámci koordinovaného stanoviska Krajského úřadu Zlínského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, oddělení zemědělství, lesního hospodářství, myslivost a rybářství nesouhlasné stanovisko, ve kterém vyslovil nesouhlas s nově navrženou zastavitelnou plochou BI č. 121, současně uplatnil požadavek na její vypuštění. Zároveň však tentýž orgán vyslovil souhlas se zapracováním zastavitelných ploch SO.3 č. 140, 145, 148, 149, BI č. 128, 129 a DS č. 339.
Návrh byl dle požadavků orgánu ochrany zemědělského půdního fondu upraven a pořizovatel jej dne 3.5.2017 předložil krajskému úřadu k vydání nového koordinovaného stanoviska. Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství, oddělení zemědělství, lesního hospodářství, myslivosti a rybářství, orgán ochrany zemědělského půdního fondu vydal k upravenému návrhu dne 16.5.2017 pod č. j. KUZL30794/2017 souhlasné stanovisko.
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, oddělení územního plánování jako nadřízený orgán, vydal dne 22.3.2017 pod č. j. KUZL20657/2017 souhlasné stanovisko k návrhu územního plánu k částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny a zároveň nesouhlasné stanovisko k návrhu územního plánu Lidečko z hlediska souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem.
Návrh byl dle požadavků nadřízeného orgánu upraven a pořizovatel dne 3.5.2017 požádal o vydání potvrzení krajského úřadu o odstranění nedostatků. Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, oddělení územního plánování vydal dne 11.5.2017 pod č. j. KUZL32116/2017 potvrzení o odstranění nedostatků z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem.
V rámci opakovaného řízení o ÚP Lidečko byla podána připomínka:
· Ředitelství silnic a dálnic, Odbor koncepce a technické přípravy, Brno
Obsah připomínek a návrh jejich vyhodnocení je obsahem části IX. tohoto odůvodnění.
Pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem vyhodnotil výsledky projednání návrhu ÚP Lidečko a zpracoval návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu, které dopisem ze dne 19.4.2017 doručil dotčeným orgánům a krajskému úřadu, jako nadřízenému orgánu, a vyzval je uplatnění stanovisek v zákonem stanovené lhůtě. Výše uvedeným dopisem pořizovatel dále doručil dotčeným orgánům a krajskému úřadu také návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných ke konceptu územního plánu. Na skutečnost, že součástí návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek je i návrh vyhodnocení připomínek uplatněných podle § 50 odst. 2 a 3 stavebního zákona (platí i pro koncept dle příslušných ustanovení stavebního zákona), upozornil nadřízený orgán územního plánování ve svém stanovisku k návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko k veřejnému projednání ze dne 27.6.2014 pod č. j. KUZL34325/2014.
V zákonem stanovené lhůtě uplatnily stanoviska dotčené orgány:

· Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně

· Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko

Obsah stanovisek uplatněných k návrhu rozhodnutí o námitkách a k návrhu vyhodnocení připomínek je obsahem části II. tohoto odůvodnění.

Pokud dotčené orgány neuplatnily stanoviska ve lhůtě 30 dnů od obdržení návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu, měl pořizovatel v souladu s ust. § 53 odst. 1 stavebního zákona za to, že s návrhy pořizovatele souhlasí.

Na základě vyhodnocení výsledků opakovaného veřejného projednání návrhu ÚP Lidečko, zpracování návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek a stanovisek dotčených orgánů k tomuto návrhu dospěli pořizovatel i určený zastupitel k závěru, že návrh je nutno upravit. Úpravy spočívaly zejména v doplnění Odůvodnění, a to doplnění vyhodnocení navrženého řešení ve vztahu k Politice územního rozvoje ČR ve znění Aktualizace č. 1, k Zásadám územního rozvoje Zlínského kraje v platném znění, aktualizovanému Rozboru udržitelného rozvoje území 2016. Byly provedeny také úpravy zřejmých nepřesností v textové části dokumentace tak, aby jak Návrh a Odůvodnění, tak textová a grafická část byly ve vzájemném souladu. Součástí úprav je také vypuštění zastavitelné plochy BI č. 121 na základě stanoviska dotčeného orgánu, doplnění koordinačního výkresu o aktuální data hlavního odvodňovacího zařízení a oprava označení z rychlostní silnice na dálnici II. třídy dle novelizované legislativy. Přesný rozsah provedených úprav je zřejmý z dokumentu „Vyhodnocení výsledků projednání, návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko“ ze dne 10.4.2017, který je součástí spisu. Z výše uvedených požadavků na úpravu dokumentace vyplývá, že se nejedná o podstatnou úpravu, neboť nebudou dotčeny veřejné zájmy chráněné dotčenými orgány podle zvláštních právním předpisů a touto úpravou nebudou dotčena práva vlastníků pozemků a staveb.
Zpracovaný územní plán obsahuje část návrhovou a odůvodnění:
a) Návrh ÚP Lidečko je zpracován v rozsahu daném přílohou č. 7 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti, ve znění pozdějších předpisů a obsahuje textovou část a grafickou část, která se skládá z:
· Výkresu základního členění 1:5000
· Hlavního výkresu 1:5 000
· Výkresu veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací 1:5 000
Návrh územního plánu Lidečko je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 1 (textová část) a 2 (grafická část).

b) Odůvodnění ÚP Lidečko v rozsahu přílohy č. 7 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti obsahuje textovou část zpracovanou projektantem.
Grafická část odůvodnění ÚP Lidečko obsahuje:

· Výkres širších vztahů 1:100 000
· Koordinační výkres 1:5000
· Koordinační výkres – výřez 1:2000
· Výkres dopravy a technické infrastruktury 1:5000
· Vyhodnocení předpokládaných záborů půdního fondu 1:5000
Odůvodnění územního plánu Lidečko je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 3 (textová část) a č. 4 (grafická část).

V textové části odůvodnění územního plánu, které je přílohou č. 3 tohoto opatření obecné povahy, je vyhodnocena koordinace využívání území z hlediska širších vztahů včetně souladu s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem, splnění požadavků zadání, dále komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně Vyhodnocení předpokládaných důsledků tohoto řešení na zemědělský půdní fond a pozemky určené k plnění funkce lesa a výčet záležitostí nadmístního významu, které nejsou řešeny v zásadách územního rozvoje, s odůvodněním potřeby jejich vymezení.
II. Přezkoumání územního plánu Lidečko
Pořizovatel přezkoumal soulad návrhu územního plánu Lidečko (dále jen „návrh“) v rozsahu a obsahu dle § 53 odst. 4 stavebního zákona, a konstatuje jeho:
1. soulad s politikou územního rozvoje, a to:
s Politikou územního rozvoje České republiky ve znění Aktualizace č. 1, která byla schválena usnesením vlády České republiky č. 329/2015 ze dne 15.4.2015 a zveřejněna byla dne 16.4.2015, jak je podrobněji popsáno v textové části odůvodnění územního plánu Lidečko, zpracované projektantem – kapitola 1.1, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 3.
2. soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem Zlín, a to:

se Zásadami územního rozvoje Zlínského kraje vydanými Zastupitelstvem Zlínského kraje dne 10.9.2008 pod č. usn. 0761/Z23/08, které nabyly účinnosti 23.10.2008 a aktualizací Zásad územního rozvoje Zlínského kraje, která byla  vydána Zastupitelstvem Zlínského kraje usnesením č. 0749/Z21/12 dne 12.9.2012 a nabyla účinnosti dne 5.10.2012, jak je podrobněji popsáno v textové části odůvodnění územního plánu Lidečko, zpracované projektantem – kapitola 1.2, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 3.
3. soulad s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavitelného území dle § 53 dst. 4 písm. b) stavebního zákona:

Cílem územního plánování, a tedy i návrhu územního plánu Lidečko je především vytvořit podmínky pro výstavbu a pro udržitelný rozvoj území a jeho tři základní pilíře, a to: kvalitní a vyvážené životní prostředí, hospodářský rozvoj a soudržnost společenství obyvatel území Lidečko s vazbou na sousední území. Smyslem je zajistit a uspokojit potřeby obyvatel tak, aby nebyly ohroženy podmínky života následujících generací.

Návrhem územního plánu Lidečko se zajišťují podmínky pro soustavné a komplexní řešení účelného využití a prostorového uspořádání území a jsou sladěny veřejné a soukromé zájmy při rozvoji území a zhodnocuje společenská a hospodářský potenciál území. Současně se vytvářejí podmínky pro ochranu přírodních, kulturních a civilizačních hodnot v území, architektonických, urbanistických a archeologických hodnot. Jsou stanoveny podmínky pro využívání zastavěného území a ochranu nezastavěného území a nezastavitelných ploch. 
Návrh územního plánu Lidečko vytvořil koncepci území a stanovil podmínky pro její realizaci včetně postupných kroků.
Více je uvedeno v textové části odůvodnění územního plánu Lidečko zpracovaného projektantem - kapitola 3.13 Vyhodnocení souladu s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavěného území" (příloha č. 3).
4. soulad s požadavky stavebního zákona a jeho prováděcích právních předpisů

neboť v celém průběhu projednání nebyly vzneseny připomínky, požadavky, námitky či doporučení svědčící o opaku, a rovněž pořizovatel při posuzování neshledal rozpor s výše uvedenými předpisy

5. soulad s požadavky zvláštních právních předpisů a se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů, popřípadě s výsledkem řešení rozporů
Návrh územního plánu je v souladu s požadavky zvláštních právních předpisů, stanoviska dotčených orgánů uplatněná v rámci projednání konceptu byla vyhodnocena a podmínky byly v rámci podrobnosti územního plánu zapracovány do návrhu.
a) Vyhodnocení stanovisek a konzultací uplatněných v rámci projednání konceptu 

	KÚZK, DOTČENÝ ORGÁN

	Stanovisko

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Stanovisko podle § 22 písmene e) zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, a o změně některých souvisejících zákonů, v platném znění ke „Konceptu územního plánu Lidečko" ve smyslu § 10i citovaného zákona


	
	Na základě vyhodnocení vlivů koncepce na životní prostředí, výsledků projednání koncepce a vypořádání obdržených připomínek dotčených správních orgánů a dotčených územních samospráv Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný orgán podle § 22 písm. e) zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve smyslu ustanovení § 10i odst. 5 uvedeného zákona vydává

SOUHLASNÉ STANOVISKO

k vyhodnocení vlivů na životní prostředí

„Konceptu územního plánu Lidečko“

za dodržení podmínek stanovených v dokumentaci Vyhodnocení na str. 40 v kapitole „Návrh stanoviska dotčeného orgánu KÚ Zlínského kraje“.

Jedná se o následující podmínky:

Plochy pro bydlení individuální a plochy smíšené obytné: 

· u ploch u ploch 120, 126, 128, 129 upravit rozsah (velikost a tvar) pod vedením VN, 
Vyhodnocení: zapracováno do pokynů - rozsah lokalit bude v návrhu upraven
· provést posouzení a návrh opatření z hlediska střetu se stávajícím melioračním zařízením (odvodnění drenáží – lokality 123, 124, 128 a 129)

· lokalita 147 se nachází ve vyznačeném sesuvném území – podmíněně přípustná plocha na základě posouzení stavebně geologických poměrů. 

Vyhodnocení: v konceptu již zapracováno - využití lokalit 123, 124, 128, 129 jsou podmíněny zachováním funkčnosti provedených meliorací a využití lokality 147 je podmíněno výsledkem inženýrsko-geologického posouzení
Plochy pro tělovýchovu a sport: 

· záměr na ploše 281 vyloučit z ÚP – významně zasahuje do lesních porostů, biotopů L5.1, T1.1, záměr zasahuje do krajinného horizontu

· konkrétní záměr na ploše 284 individuálně posoudit z hlediska negativního vlivu na krajinný ráz, záměr zasahuje do krajinného horizontu. 

Vyhodnocení: 

· Záměr na ploše 284 je již realizován (byl nesprávně v konceptu ÚP vymezen jako návrhová plocha) - do návrhu územního plánu Lidečko se promítne jako stávající plocha.

· Záměr v návrhu ÚP ponechán. V lokalitě OS 281 není, dle názoru krajského úřadu vysloveném ve stanovisku k veřejnému projednání konceptu územního plánu Lidečko, nutný žádný zábor PUPFL. Dle vyhodnocení záboru PUPFL v odůvodnění konceptu ÚP Lidečko je zásah do lesních pozemků v rozsahu 0,075 ha.

Záměr vybudovat v daném místě lyžařský vlek je již z roku 1982, kdy bylo odborem vodního a lesního hospodářství a odborem zemědělství OkU Vsetín povoleno omezené využití lesních parcel. To bylo vydáno za účelem výstavby lyžařského vleku včetně sjezdové trati. V té době MNV Lidečko zaplatil za ztrátu produkce. Úsek lesa o výměře 0,6 ha byl po povolení vykácen. Z finančních důvodů ovšem nedošlo nakonec k osazení vleku a vybudování sjezdovky. Po letech došlo k samovolnému náletu nekulturních dřevin, které jsou v neudržovaném stavu na ploše dosud. Obec Lidečko má stále velký zájem dobudovat sportovně rekreační areál v lokalitě Nad Hájem. Svah, na kterém je záměrem vybudovat lyžařský vlek je orientován k severu a až do května se na něm drží sníh. Proto připadá v úvahu jako nejlepší možná lokalita. V regionu Hornolidečska má pro lyžování nejlepší podmínky právě Lidečko. Má lyžařské tradice a poblíž je motorest „Čertovy skály", který nabízí související ubytování i stravování. Zimní sporty a především lyžování v mikroregionu chybí. Kdyby v Lidečku vznikl další vlek s potřebným zázemím, Hornolidečsko může nabídnout v oblasti turistiky komplexnější služby. Obec Lidečko investovala do koupi pozemků nemalé prostředky. Dnes je vlastníkem nebo majoritním spoluvlastníkem většiny parcel. Rozvoj turistiky je v oblasti Hornolidečska jednou z mála možností podpory zaměstnanosti, propagace regionu a nabídky celoročních atraktivit cestovního ruchu. 

Vzhledem k výše uvedenému (vykácení a nálet nízkými křovinami a nekulturními dřevinami) neodpovídá reálná vegetace kvalitě a vlastnostem a potenciální vegetaci biotopu L5.1 (květnaté bučiny)

Záměr na uvedené ploše bude využíván pouze v zimním období, čímž bude vyloučen negativní vliv na biotop T1.1. 
Z hlediska vlivu na krajinný ráz: Obecné charakteristiky krajinného prostoru dle koncepce Krajinný ráz Zlínského kraje nebudou záměrem dotčeny ani ovlivněny (realizací lyžařského vleku nebude poškozena harmonická kulturní krajina, narušena rozptýlená zástavba s vazbou na samoty a pastviny a směsice stavebních stylů, ani pestrá mozaika pozemků a různých typů krajinné zeleně, sady a drobná políčka). Záměr nepředstavuje zásah do krajinného rázu, přesto že se nachází v oblasti se zvýšenou ochranou krajinného rázu. Tento je totiž citlivý především na živelnou výstavbu stylově nesourodých rodinných domů, vytvářením nových dominant potlačujících stávající současné dominanty obrazu místa a urbanizaci vesnic (zejména městské a zahraniční stavební prvky a styl). Plánovaný záměr však nic z výše uvedeného nenaplňuje, neboť se jedná o stavbu charakteru technické infrastruktury, která svým rozsahem a dopadem do území nebude novou pohledovou dominantou, ať už vzhledem ke svému umístění (boční údolí, orientace svahu, zastínění lesními porosty), ale i ve vztahu ke stávajícímu vleku (který je naopak umístěn na pohledově exponovanějším místě, aniž by snižoval či jinak ovlivňoval danou oblast zvýšeného krajinného rázu, a který na rozdíl od záměru i zasahuje až do vrcholových partií svahu). I přes výše uvedené bylo místo i se stávajícím vlekem v dokumentaci "Krajinný ráz Zlínského kraje" vymezeno jako oblast se zvýšeným krajinným rázem, z čehož lze vyvozovat, že i plánovaný záměr na ploše OS 284 nebude narušovat krajinný ráz.

Plocha 289 – plocha smíšená nezastavěného území:

· záměr na ploše 289 vyloučit z ÚP – významně zasahuje do lesních porostů, biotopů L5.1, T1.1, záměr zasahuje do krajinného horizontu. 
Vyhodnocení: Záměr v návrhu ÚP ponechán. Tato plocha je v konceptu územního plánu řešena jako plocha smíšená nezastavěného území, která vymezuje plochu zemědělského půdního fondu a pozemků určených k plnění funkcí lesa, a s přípustnou činností - lyžování a dopravní a technická infrastruktura. V této ploše je předpokládán zábor lesa pouze dočasný. Navíc bylo odlesnění již jednou povoleno a realizováno. V současné době je na území pouze náletová nekulturní zeleň.

Ovlivnění biotopu T1.1, L5.1 a krajinného rázu - viz vyhodnocení OS 284.

Plochy pro silniční dopravu (přeložka silnice I/57):

· vypracovat podrobné biologické hodnocení v koridoru stavby s návrhem opatření k zajištění migračního koridoru velkých savců v rámci EIA
· vypracovat krajinářské hodnocení stavby a navrhnout začlenění stavby do krajiny
· navrhnout výsadbu a následnou údržbu dřevinné liniové zeleně podél komunikace a navazujících cest (stromořadí, aleje), 
· před výstavbou komunikace musí být vyhodnoceno, zda dojde k významnému ovlivnění odtokových poměrů ze zemědělských pozemků
· provést opatření k zamezení negativního ovlivnění odtokových poměrů a možného znečištění podzemních a povrchových vod. 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plochy pro technickou infrastrukturu (351-355): 

· vypracovat podrobné biologické hodnocení v koridoru stavby VTL plynovodu 
· vypracovat krajinářské hodnocení a posouzení vlivu konkrétního záměru na krajinný ráz na území CHKO Beskydy (II. a III. zóna ochrany). 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací činnosti dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plochy pro výrobu a skladování (431, 433, 434): 

· plochu 431 (varianta 2) vyloučit z ÚP – je umístěna ve VKP niva v zátopové oblasti, tato plocha je navržena ve významném migračním koridoru velkých savců, zábor chráněných půd II. třídy ochrany, 
Vyhodnocení: Do návrhu je vybrána varianta 1 - plocha 431 nebude v návrhu obsažena

· výrobní areály na ostatních plochách navrhnout a realizovat tak, aby byly minimalizovány potenciální negativní vlivy na krajinný ráz, negativní vliv kompenzovat izolační zelení v rámci areálů s ohledem na začlenění staveb do krajiny, 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

· plochu 433 v rámci územní studie řešit tak, aby byl zachován krajinný ráz a minimalizován zábor ZPF, 
Vyhodnocení: bude zapracováno do návrhu územního plánu dle stanoviska a podmínek Správy CHKO Beskydy (etapizace a procentuální zastavěnost plochy a podíl zeleně)
· u navrhovaných záměrů zajistit likvidaci a neškodné odvedení všech odpadních vod, splaškových i dešťových, v co největší míře navrhnout opatření, která by eliminovala negativní ovlivnění odtokových poměrů, respektovat podmínky správce toku. 
Vyhodnocení: Územní plán řeší v souladu s ustanovením § 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, základní koncepci veřejné infrastruktury. Realizace konkrétních záměrů a řešení neškodného odvodu vod a odtokových poměrů u těchto konkrétních záměrů není vzhledem ke své podrobnosti předmětem řešení územního plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plocha technické infrastruktury (465):

· záměr realizovat jako plochu přírodě blízkou s převažující ekologickou a krajinnotvornou funkcí
· provést hydrogeologické posouzení lokality z hlediska vhodnosti uvažovaného záměru, 
· prověřit geologickým průzkumem založení hráze poldru. 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plochy vodní a vodohospodářské (288, 461, 462, 466): 

· všechny plochy realizovat jako vodní plochy přírodě blízké s převažující ekologickou a krajinnotvornou funkcí
· provést hydrogeologické posouzení jednotlivých lokalit z hlediska vhodnosti uvažovaného záměru. 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plochy 601 až 627, 651 – plochy pro krajinnou zeleň - biokoridory: 

· záměry realizovat podle projektové dokumentace, zachovat stávající přírodní biotopy, při výsadbách použít sadební materiál místního původu (autochtonní). 
Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Plochy 701 až 705 – plochy přírodní - biocentra: 

· záměry realizovat podle projektové dokumentace, zachovat stávající přírodní biotopy, při případných výsadbách použít sadební materiál místního původu (autochtonní). 

Vyhodnocení: Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 

Dále je třeba zajistit naplnění požadavků KÚ ZK, odboru životního prostředí a zemědělství jako příslušného správního orgánu na úseku státní správy lesů podle ustanovení § 48a odst. 2 písmene a) zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o lesích), ve znění pozdějších předpisů uplatněných ve stanovisku č. j. KUZL 27385/2012 ze dne 9. května 2012 a naplnit podmínky KÚ ZK, odboru životního prostředí a zemědělství jako příslušného správního orgánu na úseku ochrany ZPF podle ustanovení § 17a písmene a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon na ochranu ZPF) uplatněných v koordinovaném stanovisku č. j. KUZL 28257/2012 ze dne 15. května 2012.
Vyhodnocení: podmínky DO budou respektovány - viz vyhodnocení stanovisek jednotlivých DO

	2.
	Městský úřad Vsetín - koordinované stanovisko

	
	Vodní hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný vodoprávní úřad podle § 106 odst. 2zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, dospěl k závěru, že s předloženým konceptem souhlasí bez připomínek, neboť není v rozporu s Plánem rozvoje vodovodů a kanalizací Zlínského kraje a s  Plány oblastí povodí (POP) ve smyslu ustanovení § 23 odst. 2 citovaného zákona a se zájmy ochrany podzemních a povrchových vod ve smyslu § 23 a) odst. 1 vodního zákona. Vzhledem k dané podrobnosti řešení zpracovaného konceptu územního plánu Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následných fázích povolovacích řízení podle vodního a stavebního zákona.

Odpadové hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství podle § 71 písm. k) zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znění pozdějších předpisů, a § 79, odst. 1, písm. j) citovaného zákona, souhlasí bez připomínek.

Koncept územního plánu Lidečko je v souladu s OZV ZK č. 2/2004, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového hospodářství kraje.

Ochrana přírody
Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody podle § 77 odst. 2 písm. j), v souvislosti s § 2 odst. 2, písm g) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů, v části území, které neleží v chráněné krajinné oblasti Beskydy, souhlasí bez připomínek 

Lesní hospodářství
Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný státní správy lesů podle ustanovení § 48 odst. 2 písm. b) zákona č. 289/1995 Sb., o lesích, ve znění pozdějších předpisů, je dotčen. Návrh změny podléhá stanovisku státní správy lesů KÚ ZK v souladu s § 48 a odst. 2 písm. a) zákona č. 289/ 1995 Sb., o lesích, ve znění pozdějších předpisů
Památková péče
Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný orgán státní památkové péče podle ustanovení § 29 odst. 2 písmeno b) zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o státní památkové péči“), souhlasí bez připomínek dle stanoviska pod č.j.: MUVS-S3422/2012 OÚPSŘ-411 Hrom – 4 ze dne 23.4.2012
Závěr:

Městský úřad Vsetín vydává ve věci "Oznámení o veřejném projednání konceptu územního plánu Lidečko"
kladné koordinované stanovisko bez dalších podmínek

Vyhodnocení: vzato na vědomí

	
	vzato na vědomí

	3.
	Městský úřad Vsetín - orgán státní památkové péče

	
	Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako věcně příslušný orgán státní památkové péče (dále jen „orgán státní památkové péče“), podle ustanovení § 29 odst. 2 písmeno e) zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, (dále jen „zákon o státní památkové péči“), a jako místně příslušný orgán státní památkové péče podle ustanovení § 11 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „správní řád“), obdržel dne 26.3.2012 oznámení Městského úřadu Vsetín, odboru územního plánování, stavebního řádu a dopravy, o veřejném projednání konceptu územního plánu Lidečko k vydání koordinovaného stanoviska ve výše uvedené věci. Orgán státní památkové péče vydává podle ustanovení § 29 odst. 2 písm. c) a § 44a  odst. 3 zákona o státní památkové péči, stanovisko ke konceptu územního plánu Lidečko: 

Předložený koncept územního plánu Lidečko není v rozporu se zájmy státní památkové péče

	
	vzato na vědomí

	4.
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství – koordinované stanovisko

	
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ZPF podle ustanovení § 17a písmene a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon na ochranu ZPF):

Orgán ochrany zemědělského půdního fondu posoudil předloženou dokumentaci „Konceptu územního plánu Lidečko“, který je řešen ve variantě 1 a 2 pro rozdílné umístění plochy výroby (VD 433 ve variantě 1, VD 431 ve variantě 2). Orgán ochrany ZPF uplatňuje ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zákona ke Konceptu ÚP Lidečko kladné stanovisko k variantě 1 za podmínek:

· V dalším stupni zpracování dokumentace bude řešení posuzováno orgánem ochrany ZPF ve vztahu k zásadám a povinnostem stanoveným v § 4 a 5 zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF a postupům podle § 3 a 4 vyhlášky MŽP č. 13/1994 Sb. Pořizovatelé a projektanti ÚPD jsou povinni řídit se dle ust. § 5 odst. 1 zákona zásadami ochrany ZPF (§ 4) a navrhnout a zdůvodnit takové řešení, které je z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu a ostatních zákonem chráněných obecných zájmů nejvýhodnější (např. navržení pouze takové výměry, která je pro zajištění požadované funkce v území nezbytná)

· Navrhovaná lokalita 141 -  plocha smíšená obytná vesnická SO.3 -  sjednocení údajů v tabulce a v odůvodnění ÚP o převzetí plochy z původního územního plánu. 

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů.

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství jako příslušný správní orgán na úseku dopravy podle ustanovení § 40 odst. 3 písmene f) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů: 

Z hlediska silnic II. a III. třídy: Řešeným územím prochází z hlediska silnic II. ani III. třídy okrajově silnice III/05743 (na Pulčín), která má spíše místní význam. Z hlediska dopravy nemáme ke konceptu ÚP Lidečko žádné připomínky.  

Vyhodnocení: vzato na vědomí

Krajský úřad Zlínského kraje na základě výše uvedených stanovisek, vydaných dle jednotlivých úseků veřejné správy, v nichž chrání veřejný zájem, uplatňuje k předloženému Konceptu územního plánu Lidečko kladné koordinované stanovisko.
Poznámka:  Samostatné stanovisko orgánu na úseku státní správy lesů ke Konceptu územního plánu Lidečko bylo vydáno dne 10. května 2012 pod č. j. KUZL 27385/2012.  

Vyhodnocení: vzato na vědomí

	5.
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku státní správy lesů podle ustanovení § 48a odst. 2 písmene a) zákona č. Sb., č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o lesích), ve znění pozdějších předpisů: 

	
	Jelikož dochází k umístění rekreační a sportovní stavby na pozemky určené k plnění funkcí lesa (PUPFL) je k vydání stanoviska ke konceptu územního plánu Lidečko, příslušný orgán státní správy lesů Krajského úřadu Zlínského kraje, odbor životního prostředí. 

S předloženým návrhem nesouhlasíme z níže uvedených důvodů: 

· Dokumentace (všechny plochy vyžadující zábor pozemků určených k plnění funkcí lesů) není zpracována podle § 14 odst. 1 zákona o lesích, 
· není zdůvodněno, proč jsou navržená řešení nejvhodnější z hlediska zachování lesa, ochrany životního prostředí a ostatních celospolečenských zájmů
· není provedeno vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení, způsob následné rekultivace a uspořádání území po dokončení stavby
· vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení předpokládá vypořádání se všemi známými nebo předpokládanými důsledky navrhovaného řešení. 
· Požadujeme důsledně posoudit vhodnost z hlediska rizika sesouvání daných lokalit tak, aby nedošlo ke snížení stability lesa a nežádoucímu vlivu půdní eroze a dále vyhodnocení předpokládaných důsledků případných staveb na odolnost okolních porostů (např. schopnost odolávat abiotickým činitelům)
· V případě liniových staveb uvést vyjma maximálního záboru (daný šířkou koridoru) i skutečný předpokládaný zábor PUPFL.
· V lokalitách OS 286 a OS 281 není, dle názoru krajského úřadu, nutný žádný zábor PUPFL.
· Lokalita č. 331 – přeložka silnice I/57, nekoresponduje plocha záboru a situace zakreslená v konceptu se skutečností, na ploše jsou PUPFL zobrazeny bílou barvou.  
· Lokality 334, 335 – plochy pro silniční dopravu, příjezd k WT, je požadován pouze zábor PUPFL od stávající cesty k vodním nádržím, přičemž příjezd k těmto lokalitám je možný pouze po lesní cestě, která je součástí PUPFL.  
· Lokalita 336 - plocha pro silniční dopravu je totožná jako lokality 334 a 335, zábor PUPFL, ale není požadován, navíc je, dle názoru krajského úřadu, střední část nevhodně umístěna z hlediska konfigurace terénu. 
· V konceptu územního plánu obce Lidečko není uvedeno, které lokality jsou nové a které jsou přebrané z již schváleného územního plánu popř. změny územního plánu, požadujeme tento údaj doplnit.   
· V případě ploch umístěných do ochranného pásma lesa, si krajský úřad dovoluje upozornit na skutečnosti, které z umístění stavby do blízkosti lesa vyplývají ze zákona o lesích. Dle § 22 odst. 1 zákona o lesích, budou vlastníci nemovitostí nebo investoři staveb a zařízení povinni provést na svůj náklad nezbytně nutná opatření, kterými budou jejich pozemky, stavby a zařízení zabezpečeny před škodami způsobenými zejména sesuvem půdy, padáním kamenů, pádem stromů nebo jejich částí, přesahem větví a kořenů, zastíněním z pozemků určených k plnění funkcí lesa; tato opatření jsou oprávněni provést i na pozemcích určených k plnění funkcí lesa.    
Toto stanovisko není rozhodnutím ve smyslu správního řádu a nelze se proti němu odvolat.  

	
	zapracováno do pokynů.

	6.
	Krajská hygienická stanice Zlínského kraje

	
	Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně, jako věcně a místně příslušný správní orgán dle § 82 odst. 1 zákona č. 258/2000 Sb., o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů, ve spojení s § 82 odst. 2 písm. j) téhož zákona, a současně jako dotčený správní úřad ve smyslu § 77 shora cit. zákona a § 4 odst. 2 písm. b) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, posoudila koncept územního plánu Lidečko.
Po zhodnocení souladu předloženého návrhu s požadavky předpisů v oblasti ochrany veřejného zdraví vydává Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně toto stanovisko:
S konceptem územního plánu Lidečko se souhlasí:
V souladu s § 77 věta třetí zákona č. 258/2000 Sb., o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů, se souhlas váže na splnění této podmínky:

· V navrhované ploše smíšené obytné vesnické SO.3 139 - v území, které je situováno v ochranném pásmu železniční trati č. 280, požaduji stanovit využití území pro bydlení pouze jako podmíněně přípustné využití území za předpokladu zajištění ochrany před hlukem z dopravy na dráze, tj. po doložení skutečnosti, že v chráněném venkovním prostoru a chráněném venkovním prostoru staveb pro bydlení umisťovaných do shora uvedené plochy bude zajištěno splnění hygienických limitů hluku stanovených pro hluk z dopravy na drahách, chráněný venkovní prostor, chráněný venkovní prostor staveb a pro denní a noční dobu v § 12 odst. 1, 3 a příloze č. 3, části A) nařízení vlády ČR č. 272/2011 Sb., o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací.

	
	lokalita 139 bude na základě stanoviska Správy CHKO Beskydy z návrhu vyloučena

	7.
	Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, Olomouc

	
	Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, (MŢP) obdrželo v souladu s přísl. ustanoveními zákona č. 44/1988 Sb., v platném znění (horní zákon) Vaše oznámení o veřejném projednání konceptu ÚP Lidečko v okr. Vsetín. 

Na úseku státní správy geologie na základě dokumentace, kterou má náš odbor MŽP k dispozici konstatujeme, že na k. ú. Lidečko nebyla geologickými pracemi ověřena výhradní ložiska nerostných surovin, která by byla evidována v Bilanci zásob výhradních ložisek nerostů České republiky jako ložiska ve vlastnictví České republiky. Další objekty, na něž by se z horního zákona vztahovala územní ochrana, se na tomto k. ú. rovněž nenacházejí.
Za úsek ochrany ZPF sdělujeme, že příslušným dotčeným orgánem na tomto úseku životného prostředí je orgán ochrany ZPF KÚ. Pro úplnost však upozorňujeme, ţe pokud bude předmětem řešení požadavek na změnu funkčního využití na lokalitě o výměře nad 10 ha, je třeba postupovat dle čl. II. odst. 1 Metodického pokynu MŽP ČR OOLP/1067/96. V plném rozsahu přitom platí povinnosti pořizovatelů a projektantů ÚPD, které jsou jim stanoveny ustanovením § 5 odst. 1 zákona o ochraně ZPF. 

	
	vzato na vědomí

	8.
	Česká republika – Ministerstvo obrany, Vojenská ubytovací a stavební správa Brno

	
	Nemá ke konceptu územního plánu připomínky. Koncept územního plánu není v rozporu se zájmy Ministerstva obrany.

	
	vzato na vědomí

	9.
	Obvodní báňský úřad pro území krajů Jihomoravského a Zlínského - Brno

	
	K Vašemu oznámení ze dne 12.3.2012 zn.: MUVS-S 12159/2008OÚPSŘD-326.1/Kra ve výše uvedené věci doručenému na Obvodní báňský úřad pro území krajů Jihomoravského a Zlínského (dále také jen OBÚ v Brně) dne 15.3.2012 a zaevidovanému pod č. j. SBS/08791/2012 OBÚ v Brně jako orgán státní báňské správy dle ustanovení § 39 odst. 1 zákona č. 61/1988 Sb., o hornické činnosti, výbušninách a o státní báňské správě, v platném znění, sděluje:
Dle evidence dobývacích prostorů vedené zdejším úřadem v souladu s ustanovením § 29 odst. 3 zákona č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), v platném znění, (dále také jen zákon č. 44/1988 Sb.) v obci Lidečko v kraji Zlínském není evidován žádný dobývací prostor. 

S ohledem na výše uvedenou skutečnost, v souladu s ust. § 15 odst. 2 zákona č. 44/1988 Sb., OBÚ v Brně ke konceptu územního plánu Lidečko 

nemá připomínek.

	
	zapracováno do pokynů.

	10.
	Ministerstvo průmyslu a obchodu

	
	Z hlediska působnosti MPO ve věci využívání nerostného bohatství a těžby nerostných surovin neuplatňujeme podle ustanovení § 48 odst. 3 stavebního zákona k výše uvedené územně plánovací dokumentaci žádné připomínky, protože v k.ú. Lidečko se nenacházejí výhradní ložiska nerostných surovin.

	
	vzato na vědomí

	11.
	Správa CHKO Beskydy

	
	Správa CHKO Beskydy jako orgán státní správy ochrany přírody a krajiny příslušný podle  ustanovení § 78 odst. 1 zákona ČNR č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném  znění (dále jen „zákon“), vydává v souladu s ustanovením § 2 odst. 2 písm. g) zákona na základě seznámení se s konceptem Územního plánu obce Lidečko, zpracované Ing.arch. Ivo Motlem, Vranovská 102, Brno toto stanovisko:

Správa CHKO Beskydy proto vyhodnotila všechny navržené plochy a výsledky shrnula do následujícího přehledu připomínek: 

Plochy určené k zástavbě (čísla ploch odpovídají předloženému konceptu)

141- Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas. 

142 - Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnocení: vzato na vědomí

139 - Lokalita byla řešena z části nesouhlasným stanoviskem ve změně č. 5 územního plánu Lidečko. Pohledově exponovaná horizontální poloha, kde by stavby vybíhaly nad stávající hladinu zástavby v obci - konflikt s § 12 zákona (narušení harmonického obrazu sídla navrženou zástavbou). Evidován výskyt zvláště chráněných druhů živočichů v zahrádkách a sadech ve volné krajině, které tvoří přirozený přechod do volné nezastavěné zemědělské krajiny - konflikt s § 50 zákona. Nesouhlas se zařazením území do zastavitelných ploch.

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
Plochy veřejných prostranství s převahou zpevněných ploch

301 – Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas.

302 – Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas.

307 – Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas.

Plochy technické infrastruktury (energetika) - TE

VTL plynovod - havarijní propoj

351, 352, 354 -  Nejsou dotčeny zájmy ochrany přírody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnocení: vzato na vědomí

Plochy pro drobnou výrobu a výrobní služby - VD

433 – Lokalita je částečně převzatá z původního územního plánu a částečně byla řešena ve změně č. 6 územního plánu. Na základě proběhlých jednání se zástupci obce Lidečko požadujeme zpracovat pro lokalitu územní studii a lokalitu rozdělit dle zaslaného zákresu (který vychází z konfigurace terénu) do 3 zón s různými požadavky na zastavění z důvodu co nejcitlivějšího zasazení navrhované zástavby do okolní krajiny. Jednotlivé zóny budou rozděleny na dílčí bloky o velikosti od 100 do 5 000 m2 a rozděleny zelenými pásy o šíři 3-5 metrů.

K jednotlivým zónám požadujeme zapracovat tyto regulativy:

V zóně 1 (nejméně pohledově exponované) bude možno osadit objekty s výškovým omezením 9 m a procentem zastavěnosti dílčích bloků v lokalitě objekty do 35%, 20% procent vzrostlá zeleň, 45% doprovodná zeleň a zpevněné plochy.

V zóně 2 (pohledově exponovaná), která bude určena k zastavění po vyčerpání ploch v zóně 1, budou objekty s výškovým omezením do 7 metrů a procentem zastavěnosti dílčích bloků v lokalitě stavbami do 20%. Územní studie bude u této lokality řešit uplatnění vzrostlé stromové zeleně v dílčím bloku v poměru 30% k zastavěnosti plochy jako protiváhu přírodních opatření v dosud nezastavěné krajině k navrženému technickému řešení. 50% bude doprovodná zeleň a zpevněné plochy.

Zóna 3 (přírodní charakter území) není vázaná na nutnost zastavění 1 a 2 zóny. Procento zastavění a zpevněných ploch do 40%, vzrostlá a doprovodná zeleň 60%. Výška objektů do 9 metrů. Využití pro výrobní činnost nenáročnou na stavební objekty např. (zahradnictví, zpracování a sklad štěpky, pěstební školky)

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
Ostatní plochy se nachází mimo území CHKO Beskydy a nepřísluší se nám k nim vyjadřovat.

K vymezení ÚSES v rámci návrhu ÚP obce vychází z odborových dokumentů, přesto ne ve všech případech reaguje na současný problematický stav jednotlivých prvků ÚSES. Správa CHKO Beskydy na zákradě předloženého návrhu ÚSES provedla s pomocí podkladů LHP, LHO, mapování biotopu a ktastrálních map upřesnění vymezení jednotlivých prvků ÚSES. S důrazem na jednotky prostorového rozdělení lesa byly upraveny LBC 3, 5, 11, 13. Na základě navržených změn bylo upraveno také trasování biokoridorů. Výše uvedené připomínky se týkají pouze území CHKO Beskydy. Výsledná vektorová vrstva ve formátu SHP byla zaslána na M2Ú Vsetín, RNDr. Jiří Švarc

Správa CHKO Beskydy p akceptaci výše uvedených připomínek s návrhem ÚSES souhlasí

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů.

	
	vzato na vědomí

	12.
	Stanovisko odboru územního plánování a stavebního řádu Krajského úřadu Zlínského kraje

	
	b) Posouzení souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem a koordinace využívání území, zejména z hlediska širších vztahů:

Zásady územního rozvoje Zlínského kraje (dále jen ZÚR ZK) vydalo zastupitelstvo Zlínského kraje dne 10.9.2008 pod č. usn 0761/Z23/08 a nabyly účinnosti dne 23.10.2008. Pro řešené území vyplývá ze ZÚR ZK požadavek na respektování kritérií a podmínek pro rozhodování o změnách v území vyplývajících z vymezení:

· Priority územního plánování

· Rozvojová osa republikového významu OS11 Zín - Horní Lideč - hranice ČR/SR

· Plocha skladebného prvku územního systému ekologické stability (dále jen ÚSES) - regionální biocentrum (dále jen RBC) č. 1972 - Světluška, PU 113

· ÚSES - nadregionální biokoridor (dále jen NRBK) č. 148 Makyta - Spálený, PU20

· Územní rezerva - plocha výhledové vodní nádrže Lužná (Senice)

· Koncepce ochrany a rozvoje přírodních hodnot území

· Koncepce ochrany a rozvoje kulturních hodnot území

· Koncepce ochrany a rozvoje civilizačních hodnot území

· Krajinný celek Vsetínsko, krajinný prostor Lidečsko a Podvsetínsko

Z textové části odůvodnění není zřejmé, zda jsou všechny výše uvedené požadavky v předloženém konceptu územního plánu zapracovány, zda se jimi projektant zabýval. Požadujeme v textové části odůvodnění řádně odůvodnit a uvést, že v územním plánu jsou požadavky z nadřazené dokumentace ZÚR ZK zapracovány.

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
Ostatní koncepce Zlínského kraje:

· Aktualizace generelu dopravy Zlínského kraje - Návrh výhledové koncepce, schválený dne 14.12.2011 pod č. usn. 0625/Z18/11

· Koncepce rozvoje cyklodopravy na území ZK

· Strategie využití brownfields v ZK

· Strategie rozvoje ZK 2009/2020 aj.

Požadujeme zohlednit a odůvodnit i výše uvedené dokumenty, a to v odpovídající míře k úrovni územního plánu v textové části odůvodnění.

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
Širší vztahy:

V koordinačním výkrese uvést názvy sousedních k.ú.

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
Politika územního rozvoje:

Ve vyhodnocení s Politikou územního rozvoje ČR 2008 (dále jen PÚR) v textové části odůvodnění uvést a vyhodnotit vše, co z PÚR pro řešené území vyplývá. V předložené dokumentaci chybí koridor železniční dopravy ŽD1, koridor kapacitní silnice S2, koridor elektro-energetiky E1, specifická oblast Beskydy SOB2 a a vyhodnocení republikové priority obsažené v bodě (26), který omezuje možnost vymezování zastavitelných ploch v záplavových územích ("Vymezovat zastavitelné plochy v záplavových územích a umísťovat do nich veřejnou infrastrukturu jen ve zcela výjimečných a zvlášť odůvodněných případech...").

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů

c) Způsob projednání a posouzení se zákonem a ostatními právními předpisy:

Projednání konceptu je vypsáno v souladu s ustanovením § 48 stavebního zákona. Veřejné projednání konceptu ÚP Lidečko spojené s výkladem projektanta v souladu s § 22 odst. 4 stavebního zákona, se konalo dne  20.4.2012 v 10.00 hodin, v zasedací místnosti Městského úřadu Vsetín.

Koncept byl vystaven k veřejnému nahlédnutí po dobu 30 dnů ode dne doručení veřejné vyhlášky u pořizovatele( od 14.3.2012 do 7.5.2012(, v obci Lidečko (od 16.3.2012 – k dnešnímu datu sejmuto - tj.17.5 2012) a na webových stránkách města Vsetín.

Dotčené orgány pořizovatel vyzval k uplatnění stanoviska a rovněž vyzval sousední obce k uplatnění připomínek tak, jak ukládá stavební zákon.
d) Ostatní:

V předložené dokumentaci konceptu územního plánu byly zjištěny nepřesnosti (např. viz níže).

Doporučujeme pořizovateli, aby dokumentaci ve spolupráci s určeným zastupitelem překontroloval a zjištěné nedostatky nechal projektantovi opravit.

· Textová i grafická část územně plánovací dokumentace musí být ve vzájemném souladu. V opačném případě je takový územní plán nepřezkoumatelný, tzn., že může být i zrušen. Vydaná územně plánovací dokumentace je závazným podkladem při rozhodování správních orgánů o využití a změnách v území. Dokumentace tedy musí být jednoznačná, aby nedocházelo k případným nejasnostem či dokonce špatnému výkresu při její aplikaci, např.:

· Do kap. 3.2 Vymezení zastavitelných ploch návrhové části je zařazena plocha smíšená nezastavěného území S* což není plocha zastavitelná

· V odůvodnění v kapitole 2 Údaje o splnění zadání, odst.  D. Požadavky na plošné a prostorové uspořádání území v odstavci f) Plochy vodní a vodohospodářské je uvedeno: "Územním plánem Lidečko jsou respektována záplavová území řeky Senice. Není doplněno jakým způsobem - navíc ÚP záplavové území nerespektuje, v záplavovém území jsou navrhovány zastavitelné plochy, což je v rozporu s PÚR. Jedná se např. o plochu výroby V 431, která je navržena ve variantě 2 konceptu ÚP.

· V odůvodnění v kap. 3.14 Vyhodnocení předpokládaných důsledků ...je uvedeno, že obec je plně plynofikována, což není v souladu s kapitolou 3.12.3 Zásobování teplem....aj.

· V kapitole 6. Stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným.....

· Limity využití území platí obecně, nelze je vkládat jako podmínku ploch s rozdílným způsobem využití

· U podmíněně přípustného využití uvádět podmínku

· Jako hlavní využití uvádět převažující účel využití, pokud je možné jej stanovit

· Uvedení nadpisu "zastavěné plochy, zastavitelné plochy" pokud daný regulativ zastavitelné plochy neřeší., je zavádějící

· U ploch dopravní infrastruktury není zřejmé, který ze dvou, zde uvedených regulativů platí pro zastavěné plochy DS - plochy pro silniční dopravu

· Oplocení, včelíny územní plán neřeší

· Vyjmenovávat činnosti, nikoli pozemky, stavby aj.

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
· Podoba regulativů viz vzorové řešení uvedené na webových stránkách Zlínského kraje.

Vyhodnocení: vzato na vědomí
· V odůvodnění má projektant komplexně zdůvodnit (zhodnotit) přijaté řešení. Tato kapitola by měla kopírovat kapitoly návrhu a veškeré návrhy, úvahy či postupy projektanta při projektování návrhu ÚP zde musí být popsány. V této kapitole chybí např. vyhodnocení veřejných prostranství, plochy přestaveb, vymezení veřejně prospěšných staveb a opatření aj.

· V odůvodnění v kap. 3.9 Zdůvodnění navržené koncepce zásobování pitnou vodou je uvedeno: Z důvodů sesuvu je připravována přeložka přivaděče DN500 do VDJ Lidečko.... Dle ÚP je navrženo rozšíření stávajícího vodovodu do okrajových částí obce Lidečko"...aj. Z této kapitoly není zřejmé, zda uvedené územní plán řeší

· Pro přehlednost výkresů zvážit použití vrstevnic v Koordinačním výkrese

· Navrhovanou technickou infrastrukturu (např. vodovod, kanalizace, plynovod) doporučujeme navrhovat samostatně v příslušných plochách (v Hlavním výkrese), nikoli v rámci ostatních ploch s rozdílným způsobem využití. Návrhy technické infrastruktury nejsou zakresleny ani ve Výkrese dopravy a technické infrastruktury - v textu uvedeny jsou (např. kapitola 4. Koncepce veřejné infrastruktury vč. podmínek pro její umísťování).

· Ochranné a bezpečností pásmo VTL plynovodu nezakreslovat do návrhu, uvedené se zakresluje u stavu

· Vložit lokální biocentrum podle parametrů vymezování nadregionálních a regionálních ÚSES na západě řešeného území

· Ve výkrese širších vztahů zvýraznit řešené území

Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
· Územní rezerva ze ZÚR ZK, zde plocha výhledové vodní nádrže Lužná (Senice, je limitem využití území pro navazující dokumentaci, tj. Územní plán Lidečko. Tento limit se zakresluje do koordinačního výkresu (pokud se neupravuje a přebírá beze změn), v grafice čárkovaně modrou barvou. Zakreslením územní rezervy jako limitu využití území je řešeno omezení výstavby ve vyznačené ploše od do doby platnosti územní rezervy v ZÚR ZK. Po jejím zrušení tento limit přestane platit. Povinností stavebního úřadu je limit využití území do doby zrušení vymezené plochy územní rezervy plně respektovat. Výše uvedené v ÚP odborně zdůvodnit.

·  Před doručením Žádosti o stanovisko nadřízeného orgánu k návrhu Územního plánu Lidečko je nutné na krajský úřad nejdříve data k odsouhlasení.

Vyhodnocení: vzato na vědomí a zapracováno do pokynů


Výběr nejvhodnější varianty řešení 

Zastupitelstvo obce Lidečko, na základě výsledků projednání konceptu územního plánu Lidečko a vyhodnocení námitek a připomínek rozhodlo o výběru výsledné varianty řešení pro zpracování návrhu územního plánu Lidečko takto: návrh územního plánu Lidečko bude zpracován podle var. 1., která navrhuje zastavitelnou plochu pro drobnou výrobu a výrobní služby, označenou VD 433, v jižní části katastrálního území - východně od stávající železnice na území CHKO Beskydy. Variantní plocha v severní části řešeného území v lokalitě "Lomensko" je ponechána pro zemědělské využití.
b) Vyhodnocení stanovisek uplatněných v rámci veřejného projednání
	KÚZK, DOTČENÝ ORGÁN

	Stanovisko

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Krajský úřad Zlínského kraje, Odbor územního plánování a stavebního řádu - Stanovisko nadřízeného orgánu územního plánování k návrhu Územního plánu Lidečku k částem řešení, které byly od projednání konceptu změněny. Doručeno dne 9.1.2014
Posouzení

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování vydává ve smyslu § 52 odst. 3 stavebního zákona souhlasné stanovisko k návrhu ÚP Lidečko, k částem řešení, které byly od projednání konceptu změněny, z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem.

Odůvodnění

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování posoudil návrh ÚP Lidečko z  těchto hledisek: 

a) Zajištění koordinace využívání území zejména s ohledem na širší územní vztahy

Návrh ÚP Lidečko se v částech řešení, které byly od projednání konceptu změněny, nedotýká zajištění koordinace využívání území zejména s ohledem na širší územní vztahy. 

b) Soulad s politikou územního rozvoje

Návrh ÚP Lidečko není v částech řešení, které byly od projednání konceptu změněny, v rozporu s Politikou územního rozvoje ČR 2008.
c) Soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem

Návrh ÚP Lidečko není v částech řešení, které byly od projednání konceptu změněny, v rozporu se Zásadami  územního rozvoje Zlínského kraje platnými ke dni 5.10.2012.

Dle ust. 171 stavebního zákona, o státním dozoru ve věcech územního plánování a stavebního řádu upozorňujeme, že v předloženém návrhu územního plánu byly zjištěny nepřesnosti, proto doporučujeme pořizovateli, aby jej znovu překontroloval a upravil, např.:

1) v legendě koordinačního výkresu chybí označení záplavového území. Doplňte.
2) textová i grafická část ÚP se liší v datu vyhotovení. Upravte tak, aby datum vyhotovení bylo jednotné ve všech částech ÚP.

3) v ÚP je vymezeno zastavěné území k datu 6.4.2010. Je žádoucí aktualizovat zastavěné území, protože jeho další aktualizace je možná až při první změně ÚP a pokud se zpracovává nový ÚP, je vhodné mít všechny jeho části aktuální.

4) v odůvodnění ÚP na str. 11 jsou chybně uvedeny cílové charakteristiky vyplývající ze ZÚR ZK. Na str. 13 chybí zařazení obce do krajinného celku Podvsetínsko.
5) pro řešené území vyplývá ze ZÚR ZK rozvojová osa OS12, nikoliv specifická oblast SO2, jak je uvedeno v odůvodnění na str. 11 a 6. Do odůvodnění zapracujte rozvojovou osu OS12.

6) v ÚP je vymezeno 20 hektarů zastavitelných ploch určených pro bydlení, což představuje dvojnásobek oproti RURÚ ORP Vsetín. Doporučujeme zvážit vymezení tak velké rozlohy zastavitelných ploch.
7) v kapitole stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití je u některých ploch chybně stanoveno podmíněně přípustné využití. V rámci tohoto využití musí být stanoveny pouze věcné podmínky, které je nutné splnit (např. nelze stanovit podmínky zachování meliorací, inženýrsko-geologického posouzení nebo zpracování územní studie). Podmíněně přípustné využití upravte tak, aby obsahovalo pouze věcné a nikoliv procesní podmínky.

8) pokud je v kapitole stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití stanoven koeficient zastavění, je nutné zároveň stanovit velikost stavebních pozemků. Jednotlivě nejdou tyto podmínky prostorového uspořádání stanovit (viz bod f, příloha č. 7, vyhláška č. 500/2006).
9) pokud je v ÚP stanoveno, že zástavba bude řešena v návaznosti na charakter okolní zástavby, je žádoucí tento charakter nadefinovat.

10) hlavní využití u ploch s rozdílným způsobem využití stanovte dle metodiky KÚZK (např. upravte hlavní využití u ploch přírodních).
Ad 1) Označení záplavového území je v legendě koordinačního výkresu obsaženo
Ad 2) Textová i grafická část ÚP se liší v datu vyhotovení – všechny části dokumentace budou uvedeny do souladu
Ad 3) Zastavěné území bude aktualizováno
Ad 4) Cílové charakteristiky vyplývající ze ZÚR ZK a zařazení obce do krajinného celku Podvsetínsko bude v textové části odůvodnění doplněno a opraveno
Ad 5) Pro řešené území vyplývá ze ZÚR ZK rozvojová osa OS12, nikoliv specifická oblast SO2 - bude v textové části odůvodnění opraveno a dopracováno
Ad 6) Vymezení zastavitelných ploch bude prověřeno a doplněno jejich odůvodnění ve vztahu k RURÚ 2012 
Ad 7) Podmíněně přípustné využití ploch uvedené v textové části návrhu je vždy věcné – žádné využití ploch není podmíněno procesem
Ad 8) Stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití – pro plochu V a VD je stanoven koeficient zastavění, avšak není stanovena velikost stavebních pozemků. Pro plochy výroby a skladování, které jsou navrženy v územním plánu, není účelná parcelace na jednotlivé stavební pozemky – návrhem se pouze stanoví podmínky, které určí, do jaké míry můžou být navržené plochy zastavěny
Ad 9) V návaznosti na podmínku, že zástavba bude řešena v návaznosti na charakter okolní zástavby, bude nadefinován charakter okolní zástavby, nebo bude z návrhu vypuštěno
Ad 10) hlavní využití u ploch s rozdílným způsobem využití je stanoveno dle metodiky KÚZK


	2.
	Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko, doručeno dne 16.1.2014

	
	Vodní hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný vodoprávní úřad podle § 106 odst. 2 zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, dospěl k závěru, že s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek, neboť není v rozporu s Plánem rozvoje vodovodů a kanalizací Zlínského kraje, s  Plány oblastí povodí (POP) a se studií ochrany před povodněmi na území Zlínského kraje ve smyslu ustanovení § 23 odst. 2 citovaného zákona a se zájmy ochrany podzemních a povrchových vod ve smyslu § 23 a) odst. 1 vodního zákona. Vzhledem k dané podrobnosti řešení zpracovaného návrhu územního plánu Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následných fázích povolovacích řízení podle vodního a stavebního zákona.

Odpadové hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství podle § 71 písm. k) zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znění pozdějších předpisů, a § 79, odst. 1, písm. j) citovaného zákona, souhlasí bez připomínek. Návrh Územního plánu Lidečko je v souladu s OZV ZK č. 2/2004 ze dne 22.09.2004, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového hospodářství kraje.

Ochrana přírody

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody podle § 77 odst. 1 písm. q) a v souvislosti s ustanovením § 2 písm. g) zákona 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon“), s tímto předloženým návrhem souhlasí bez připomínek, neboť vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu Územního plánu Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacího řízení.

Pozemní komunikace
Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný silniční správní úřad dle § 40 odst. 4 písm. d) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích ve znění pozdějších předpisů souhlasí bez připomínek.

Silniční správní úřad konstatuje, že vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu územního plánu Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacích řízení dle platných právních předpisů a norem.

Památková péče

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný orgán státní památkové péče podle ustanovení § 29 odst. 2 písmeno c) zákona č. 20/1987., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o státní památkové péči“), souhlasí bez připomínek dle stanoviska č. j. MUVS-S9134/2013OÚPSŘ-411Hrom-2 ze dne 02.12.2013.
Závěr:
Městský úřad Vsetín vydává ve věci Návrh územního plánu Lidečko a vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj, kladné koordinované závazné stanovisko bez dalších připomínek.

	
	vzato na vědomí

	3.
	Městský úřad Vsetín – Státní památková péče, doručeno dne 3.12.2013

	
	Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako věcně příslušný orgán státní památkové péče (dále jen „orgán státní památkové péče“), podle ustanovení § 29 odst. 2 písmeno e) zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, (dále jen „zákon o státní památkové péči“), a jako místně příslušný orgán státní památkové péče podle ustanovení § 11 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „správní řád“), obdržel dne 25.11.2013 pozvání na veřejné projednání návrhu územního plánu Lidečko a vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj, ve kterém byl vyzván k vydání koordinovaného stanoviska ve výše uvedené věci. Orgán státní památkové péče vydává podle ustanovení § 29 odst. 2 písm. c) a § 44a odst. 3 zákona o státní památkové péči, stanovisko k návrhu: Předložený návrh územního plánu Lidečko a vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území není v rozporu se zájmy státní památkové péče a nemáme připomínky.

	
	vzato na vědomí

	4.
	Krajský úřad Zlínského kraje – koordinované stanovisko, doručeno dne 9.1.2014  

	
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ZPF podle ustanovení § 17a písmene a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu (dále jen zákon), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon na ochranu ZPF“):
Orgán ochrany zemědělského půdního fondu posoudil předloženou a upravenou dokumentaci k „Návrhu územního plánu Lidečko“. Od stanoviska KUZL 28257/2012 ze dne 15. května 2012 došlo ke snížení záboru ZPF. Předmětem záboru jsou především půdy nižší: ve třídě V. zábor 26,9216 ha, ve třídě IV. Zábor 8,4402 ha, ve třídě III. Zábor 9,2200 ha. Orgán ochrany ZPF ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zák. č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF, uplatňuje kladné stanovisko.
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku státní správy lesů podle ustanovení § 48a odst. 2 písmene a) zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o lesích):
S předloženou dokumentací souhlasíme. Využití území, v případě lokalit zasahujících do ochranného pásma lesa, je možné jen se souhlasem příslušného orgánu státní správy lesů.
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ovzduší podle ustanovení § 11 odst. 2 a) zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o ochraně ovzduší), ve znění pozdějších předpisů:
Bez připomínek.
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství jako příslušný správní orgán na úseku dopravy podle ustanovení § 40 odst. 3 písmene f) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů:
Z hlediska silnic II. a III. třídy prochází řešeným územím silnice III/05743 na Pulčín, která má spíše místní obslužný význam, v území končí. Trasa této silnice je v území i v ÚP stabilizována. K návrhu ÚP Lidečko nemáme z hlediska dopravy, silnic II. a III. třídy, žádné připomínky.
Krajský úřad Zlínského kraje na základě výše uvedených stanovisek, vydaných dle jednotlivých úseků veřejné správy, v nichž chrání veřejný zájem, uplatňuje k veřejnému projednání upraveného a posouzeného „Návrhu územního plánu Lidečko“ kladné koordinované stanovisko. 

	
	vzato na vědomí 

	5.
	Obvodní báňský úřad, doručeno dne 19.12.2013  

	
	K Vašemu oznámení ze dne 19.11.2013, evidovanému na Obvodním báňském úřadě pro území krajů Jihomoravského a Zlínského pod č. j. SBS 34603/2013, ve výše uvedené věci, zdejší úřad jako věcně příslušný orgán státní báňské správy podle ustanovení § 41 odst. 2 písm. a) zákona č. 61/1988 Sb., o hornické činnosti, výbušninách a o státní báňské správě, ve znění pozdějších předpisů a místně příslušný podle ustanovení § 38 odst. 1 zákona č. 61/1988 Sb., o hornické činnosti, výbušninách a o státní báňské správě, ve znění pozdějších předpisů, 
s d ě l u j e :

Podle evidence dobývacích prostorů vedené zdejším úřadem a v souladu s ustanovením § 29 odst. 3 zákona č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisů, v k. ú. Lidečko, Zlínský kraj, není evidován žádný dobývací prostor. S ohledem na uvedenou skutečnost, v souladu s ustanovením § 15 odst. 2 zákona č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisů, zdejší úřad k územnímu plánu Lidečko nemá námitek a připomínek.

	
	vzato na vědomí

	6.
	Ministerstvo životního prostředí, doručeno dne 13.12.2013

	
	Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, (MŽP) obdrželo Vaše oznámení o veřejném projednání návrhu ÚP Lidečko, spolu se žádostí o stanovisko.

Za státní správu geologie, v souladu s příslušnými ustanoveními zákona č. 44/1988 Sb., v platném znění (horní zákon) sdělujeme, že se na uvedeném k. ú. nenachází výhradní ložiska nerostných surovin, na která by se z horního zákona vztahovala územní ochrana vyplývající ze stanoveného CHLÚ. K projednávanému návrhu ÚP nemáme připomínky.
Za ochranu zemědělského půdního fondu je příslušným orgánem ochrany zemědělského půdního fondu (dále jen „ZPF“) k řízení podle § 5 odst. 2 zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF, v platném znění, Krajský úřad Zlínského kraje. Pro úplnost však upozorňujeme, že pokud je předmětem řešení návrhu územního plánu i plocha o výměře nad 10 ha, je třeba postupovat podle Metodického pokynu MŽP ČR č. j. OOLP/1067/96 (Metodický pokyn váže Krajský úřad Zlínského kraje povinností projednat věc s MŽP, viz rozsudek Nejvyššího správního soudu sp. zn.: 1 Ao 2/2010).

	
	vzato na vědomí

	7.
	ČR-Ministerstvo obrany – Vojenská ubytovací a stavební správa, doručeno dne 10.12.2013

	
	Ve smyslu § 175 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon) a zákona č. 222/1999 Sb., o zajišťování obrany České republiky v platných zněních a v souladu s resortními předpisy (na teritoriu okresů Brno-město, Brno-venkov, Blansko, Břeclav, Hodonín, Kroměříž, Prostějov, Třebíč, Uherské Hradiště, Vyškov, Zlín, Znojmo a Bruntál, Frýdek Místek, Jeseník, Karviná, Nový Jičín, Olomouc, Opava, Ostrava, Přerov, Šumperk, Vsetín) bylo provedeno vyhodnocení výše uvedené akce.

Česká republika – Ministerstvo obrany zastoupená VUSS Brno, jako věcně a místně příslušná ve smyslu § 6 odst. 1 písm. h), na základě pověření ministryně obrany č. j. 2566/2007-8764 ze dne 2. ledna 2008, ve smyslu § 7 odst. 2 zákona č. 219/2000 Sb. vydává stanovisko. K návrhu územního plánu nemáme připomínky. Návrh územního plánu není v rozporu se zájmy ministerstva obrany.

	
	vzato na vědomí


Úpravy návrhu dle vyhodnocení výsledků projednání po veřejném projednání jsou specifikovány v textové části odůvodnění ÚP Lidečko, kapitola 3.15 Úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání. 
c) Vyhodnocení stanovisek uplatněných k návrhu rozhodnutí o námitkách a k návrhu vyhodnocení připomínek v rámci veřejného projednání
	KÚZK, DOTČENÝ ORGÁN

	Stanovisko

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Krajská hygienická stanice Zlínského kraje, doručeno dne 20.6.2014
Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně jako věcně a místně příslušný orgán ochrany veřejného zdraví dle § 82 odst. 1 zákona č. 258/2000 Sb., o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů, ve spojení s § 82 odst. 2 písm. j) téhož zákona, a současně jako dotčený správní úřad ve smyslu § 77 shora cit. Zákona a § 4 odst. 2 písm. b) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, posoudila návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko.
Po zhodnocení souladu předloženého návrhu s požadavky předpisů v oblasti ochrany veřejného zdraví vydává Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně toto

s t a n o v i s k o:

S návrhem rozhodnutí o námitkách a návrhem vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko

s e   s o u h l a s í .
Vzato na vědomí.


	2.
	Krajský úřad Zlínského kraje – koordinované stanovisko, doručeno dne 7.7.2014

	
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ZPF podle ustanovení § 17a písmene a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu (dále jen zákon na ochranu ZPF):

Orgán ochrany ZPF posoudil „Vyhodnocení výsledků projednání, návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko“. K vypořádání těchto námitek a připomínek pořizovatelem sdělujeme následující:

Orgán ochrany zemědělského půdního fondu nemá výhrad k zapracování připomínek, kterým se vyhovělo. Je však nutné provést řádné zdůvodnění nově navrhovaných lokalit a vyhodnotit jejich vliv na zemědělský půdní fond ve vztahu k zásadám a povinnostem stanoveným v § 4 a 5 zákona č. 344/1992 Sb., o ochraně ZPF a postupům podle § 3 a 4 vyhlášky MŽP č. 13/1994 Sb., kterou se upravují některé podrobnosti ochrany ZPF. Následně může orgán ochrany ZPF uplatnit stanovisko ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zákona o ochraně ZPF k takto upravené dokumentaci k Návrhu ÚP Lidečko.

S předloženým vyhodnocením pořizovatele k ostatním námitkám a připomínkách souhlasíme.

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku státní správy lesů podle ustanovení § 48a odst. 2 písmene a) a b) zákona č. Sb., č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o lesích) ve znění pozdějších předpisů:

Bez připomínek.
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ovzduší podle ustanovení § 11 odst. 2 a) zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o ochraně ovzduší), ve znění pozdějších předpisů:

Bez připomínek.

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství jako příslušný správní orgán na úseku dopravy podle ustanovení § 40 odst. 3 písmene f) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů:

K návrhu ÚP Lidečko nemáme z hlediska dopravy, silnic II. a III. třídy, žádné připomínky.
Krajský úřad Zlínského kraje na základě výše uvedených stanovisek, vydaných dle jednotlivých úseků veřejné správy, v nichž chrání veřejný zájem, uplatňuje k návrhu rozhodnutí o námitkách a vyhodnocení připomínek uplatněných k Návrhu územního plánu Lidečko kladné koordinované stanovisko. 

	
	Vzato na vědomí. 

	3.
	Krajský úřad Zlínského kraje, Odbor územního plánování a stavebního řádu - Stanovisko nadřízeného orgánu územního plánování k Návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu Územního plánu Lidečko. Doručeno dne 27.6.2014

	
	Posouzení

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování ve smyslu § 53 odst. 1 stavebního zákona

souhlasí
s Návrhem rozhodnutí o námitkách a návrhem vyhodnocení připomínek k návrhu ÚP Lidečko z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem.
Odůvodnění

Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování posoudil Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu Územního plánu Lidečko:: 

a) Zajištění koordinace využívání území zejména s ohledem na širší územní vztahy

Z hlediska širších vztahů se Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu Územního plánu Lidečko nedotýká zajištění koordinace využití území s ohledem na širší územní vztahy. 

b) Soulad s politikou územního rozvoje

Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu Územního plánu Lidečko není v rozporu s Politikou územního rozvoje ČR 2008 (dále jen PÚR ČR) schválenou dne 20.7.2009 usnesením vlády ČR č. 929.
c) Soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem

Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu Územního plánu Lidečko není v rozporu se ZÚR ZK zahrnující právní stav ke dni 5.10.2012.

Dle ust. 171 stavebního zákona, o státním dozoru ve věcech územního plánování a stavebního řádu upozorňujeme na základě předloženého Vyhodnocení výsledků projednání, návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko:
· součástí Návrhu rozhodnutí o námitkách a návrhu vyhodnocení připomínek je i návrh vyhodnocení připomínek uplatněným podle § 50 odst. 2 a 3 stavebního zákona (platí i pro koncept ÚP dle příslušných ustanovení stavebního zákona). I tento návrh vyhodnocení pořizovatel doručí dotčeným orgánům a krajskému úřadu jako NOÚP k vydání stanoviska podle § 53 odst. 1 stavebního zákona. Nestačí pouze jeho zařazení do opatření obecné povahy (viz metodické sdělení Ministerstva pro místní rozvoj).

	
	Uplatněné připomínky byly zapracovány do návrhu pro veřejné projednání a v rozsahu provedených změn projednány s dotčenými orgány v rámci veřejného projednání; dotčeným orgánům budou zaslány společně s „Návrhem rozhodnutí o námitkách a návrhem vyhodnocení připomínek“ po opakovaném veřejném projednání.


d) Vyhodnocení stanovisek uplatněných při opakovaném veřejném projednání

	KÚZK, DOTČENÝ ORGÁN

	Stanovisko

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Státní pozemkový úřad, odbor vodohospodářských staveb, doručeno dne 3.3.2017

	
	Dopisem ze dne 1.2.2017 jsme od Vás obdrželi pozvání na opakované veřejné projednání návrhu územního plánu Lidečko a Vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj území. Ve věci výše uvedené Vám sdělujeme následující:

V zájmovém území Lidečko (katastrální území Lidečko) se dle našich podkladů nachází stavba vodního díla – hlavní odvodňovací zařízení (HOZ) ve vlastnictví státu a v příslušnosti hospodařit Státního pozemkového úřadu (SPÚ), umístěná dle vyznačení v přiložené situaci v měřítku 1: 10 000. HOZ požadujeme respektovat a zachovat jeho funkčnost.

Jedná se o tuto stavbu HOZ:


„HMZ NOVE VALASSKO B“, evidované pod č. ID 5130000019-11201000, ČHP 4-11-01-048, otevřený kanál v celkové délce 0,360 km, pořízený v roce 1988.

Z hlediska umožnění výkonu správy a údržby je nutné zachovat podél otevřené HOZ 6 m oboustranný manipulační pruh. Do HOZ nebudou zaústěny žádné odpadní vody ani dešťové vody.

Na uvedeném vodním díle HOZ je zajišťována běžná údržba, např. odstranění splavené ornice, sečení porostů a odstraňování náletů dřevin z průtočného profilu HOZ.

Doporučujeme, aby průběh výše uvedené stavby HOZ byl pořizovatelem územního plánu vzat na vědomí a zejména aby trasa HOZ byly zpracovatelem územního plánu doplněna do koordinačního výkresu.

Dle dostupných podkladů se na části zájmového území mohou nacházet podrobné odvodňovací zařízení (POZ). Stav a funkčnost nám není známa.

Tyto údaje o POZ (investicích do půdy za účelem zlepšení půdní úrodnosti) jsou neaktualizovanými historickými daty, která pořídila Zemědělská vodohospodářská správa digitalizací analogových map 1: 10 000. Vzhledem k tomu, že neexistuje evidence meliorací (odvodnění a závlah) a jejich následných změn (zrušení, rozšíření) od doby pořízení těchto dat (zákresy do map provedeny v 90. letech, jejich následná digitalizace proběhla přibližně v letech 2003–2007), nemusí proto tato data odpovídat skutečnému rozsahu meliorací na jednotlivých pozemcích.

Údaje jsou k dispozici ke stažení na Portálu farmáře (http://eagri.cz/public/web/mze/farmar/LPISdata-melioraci/) ve formátu shp a jsou také zobrazeny v LPIS ve vrstvě LPIS/Životní prostředí/Nitrátová směrnice/Uložení hnojiv – detail/Meliorace.

Toto vyjádření je vydáno za SPÚ, odbor vodohospodářských staveb z titulu vlastníka technické infrastruktury (staveb k vodohospodářským melioracím).

	
	V rámci opakovaného veřejného projednání se ve smyslu ustanovení § 53 odst. 2 stavebního zákona upravený návrh projednává v rozsahu provedených úprav, a proto lze uplatnit stanovisko pouze k těm částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny, tedy k nově vymezeným zastavitelným plochám BI č. 121, SO.3 č. 140, 148, 149 a DS č. 339, k rozšíření zastavitelných ploch BI č. 128, 129 a SO.3 č. 145, k úpravám zastavěného území vycházejících z aktualizace mapového podkladu a k dalším úpravám specifikovaným v textové části odůvodnění návrhu ÚP Lidečko (kapitola 3.15 – Úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání). Přestože stanovisko Státního pozemkového úřadu obsahuje požadavky na úpravu částí dokumentace, které nejsou předmětem opakovaného veřejného projednání, lze požadavku vyhovět a zákres HOZ doplnit do koordinačního výkresu. 

Řešením územního plánu je HOZ respektováno včetně manipulačních pruhů – dotčená plocha je součástí stávající plochy zemědělské (označení Z), ve které je hlavní využití zemědělský půdní fond. V případě umisťování staveb v této ploše (charakter a druh staveb, které lze umístit, je poměrně omezený), budou limity vyplývající z HOZ (vč. manipulačních pruhů) zohledněny v navazujících řízeních a v podrobnější dokumentaci. Navrženým řešením územního plánu není omezena funkčnost HOZ a ÚP nepředpokládá zaústění odpadních nebo dešťových vod ze zastavitelných ploch do uvedeného HOZ. 



	2.
	Ministerstvo životního prostředí, doručeno dne 23.2.2017

	
	Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy VIII, (MŽP) obdrželo Vaše oznámení o opakovaném veřejném projednání návrhu ÚP Lidečko, spolu se žádostí o stanovisko.

Za státní správu geologie, v souladu s příslušnými ustanoveními zákona č. 44/1988 Sb., v platném znění (horní zákon) sdělujeme, že se na uvedeném k. ú. nenachází výhradní ložiska nerostných surovin, na která by se z horního zákona vztahovala územní ochrana vyplývající ze stanoveného CHLÚ. K projednávanému návrhu ÚP nemáme připomínky.

Za ochranu zemědělského půdního fondu je příslušným orgánem ochrany zemědělského půdního fondu (dále jen „ZPF“) k řízení podle § 5 odst. 2 zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF, v platném znění, Krajský úřad Zlínského kraje. Pro úplnost však upozorňujeme, že pokud je předmětem řešení návrhu územního plánu i plocha o výměře nad 10 ha, je třeba postupovat podle Metodického pokynu MŽP ČR č. j. OOLP/1067/96 (Metodický pokyn váže Krajský úřad Zlínského kraje povinností projednat věc s MŽP, viz rozsudek Nejvyššího správního soudu sp. zn.: 1 Ao 2/2010).

	
	Vzato na vědomí. 

	3.
	Sekce ekonomická a majetková Ministerstva obrany, odbor ochrany územních zájmů a řízení programů nemovité infrastruktury, doručeno dne 16.2.2017

	
	Ministerstvo obrany jednající oddělením ochrany územních zájmů Brno odboru ochrany územních zájmů Sekce ekonomické a majetkové, jako věcně a místně příslušným ve smyslu zákona č. 222/1999 Sb., jehož jménem jedná vrchní referent oddělení ochrany územních zájmů Brno odboru ochrany územních zájmů Sekce ekonomické a majetkové Ministerstva obrany Marie Šlézarová v souladu s Rozkazem ministra obrany č. 39/2011 Věstníku MO-Zabezpečení výkonu působnosti MO ve věcech územního plánování a stavebního řádu v platném znění,

vydává stanovisko.

Ministerstvo obrany k Návrhu územního plánu Lidečko, opakované veřejné projednání nemá připomínky.

	
	Vzato na vědomí.

	4.
	Krajský úřad Zlínského kraje – koordinované stanovisko, doručeno dne 28.3.2017

	
	1) Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ZPF podle ustanovení § 17a písmene a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů, 
k předloženému návrhu Územního plánu Lidečko, podle ust. § 5 odst. 2 zák. č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, v platném znění, uplatňuje nesouhlasné stanovisko. 

Odůvodnění:

Po posouzení předložené dokumentace k návrhu ÚP Lidečko orgán ochrany ZPF nesouhlasí s nově navrženou zastavitelnou plochou Bl č. 121 a požaduje ji z návrhu ÚP Lidečko vypustit. Navrhované řešení je v rozporu se zásadami plošné ochrany zemědělského půdního fondu (ust. § 4 odst. 1 zákona), neboť nelze prokázat, že se jedná o nezbytný případ, kdy by bylo možné zemědělskou půdu pro nezemědělské účely odejmout. S ohledem k množství ploch vymezených pro bydlení, které jsou v současné době v katastrálním území obce Lidečko k dispozici a které nejsou zastavěny, nelze souhlasit s nově navrženou plochou Bl č. 121. Další navyšování záboru pozemků ZPF při zachování současného stavu disponibilních ploch je z pohledu ochrany zemědělského půdního fondu nezdůvodnitelné.

Orgán ochrany ZPF souhlasí se zapracováním zastavitelných ploch SO.3 č. 140, 148, 149, BI č. 128, 129, SO.3 č. 145 a DS č. 339. Plochy SO.3 č. 140, 148, 149, BI č. 128 a 129 byly orgánem ochrany ZPF schváleny v platné územně plánovací dokumentaci Obce Lidečko. V průběhu projednání výše uvedeného ÚP došlo k redukci stávajících ploch pro bydlení ty z nich, které byly vyhodnoceny jako aktuální, jsou přebírány do nového územního plánu obce. Plochy jsou vymezovány na půdách, které jsou dle metodického pokynu zařazeny do V. třídy ochrany zemědělských půd. Většinou se jedná o půdy pro zemědělské účely postradatelné, u kterých lze předpokládat efektivnější nezemědělské využití. Plochy koncepčně navazují na zastavěné území, u ploch BI č. 128, 129 investuje Obec Lidečko do rozšíření inženýrských sítí, na ploše SO.3 145 jsou na základě stavebního povolení postaveny 2 RD, které nejsou zapsány v KN, proto nemohly být zahrnuty do zastavěného území. Rozsah ploch pro bydlení odpovídá rozsahu schválenému v původním ÚP obce Lidečko. 

Nově je vymezena plocha DS č. 339 pro realizaci cyklostezky Bečva-Vlára-Váh, procházející centrem obce ve směru sever – jih. Návrh plochy je v dokumentaci zdůvodněn nezbytností rozvoje sídla z hlediska celospolečenského. S ohledem k umístění této plochy, která je vymezena v celé své délce středem zastavěného území obce, kde není předpoklad efektivního zemědělského využití, jeví se navrhované řešení z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu jako akceptovatelné. 

K ostatním úpravám projednávaným v rámci opakovaného veřejného projednání (úprava zastavěného území vycházející z aktualizace mapového podkladu) nemáme z hlediska ochrany ZPF připomínek. 

2) Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku státní správy lesů podle ustanovení § 48a, odst. 2 písm. a) zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (zákon o lesích), ve znění pozdějších předpisů, 
k předloženému návrhu Územního plánu Lidečko, vydává souhlasné stanovisko. 

Odůvodnění:

Z předložené dokumentace návrhu ÚP Lidečko – opakované veřejné projednání vyplývá, že nedojde k navýšení záboru PUPFL, nově navržené nebo upravené plochy se nenachází v ochranném pásmu lesa. Nemáme připomínky. 

3) Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný správní orgán na úseku ochrany ovzduší podle ustanovení § 27 odst. 1 písm. e) zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší, v platném znění, 
k předložené změně návrhu Územního plánu Lidečko, podle ust. § 11 odst. 2 a) zákona o ochraně ovzduší vydává souhlasné stanovisko. 

Odůvodnění:

Z hlediska zákona o ochraně ovzduší s návrhem Územního plánu Lidečko krajský úřad souhlasí vzhledem k tomu, že navržené plochy pro zástavbu (bydlení, dopravu, rekreaci, občanskou vybavenost atd.) nemohou zásadním způsobem negativně ovlivnit kvalitu ovzduší daného území. 

4) Krajský úřad Zlínského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství jako příslušný správní orgán na úseku dopravy podle ust. § 40 odst. 3 písm. f) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů, 
k předloženému návrhu Územního plánu Lidečko vydává souhlasné stanovisko. 

Odůvodnění:

Z hlediska silnic II. a III. třídy prochází řešeným územím silnice III/05743 na Pulčín, která má spíše místní obslužný význam, v území končí. Trasa této silnice je v území i v ÚP stabilizována, úpravy po VP se této silnice netýkají. 

K upravenému návrhu nemáme z hlediska dopravy, silnic II. a III. třídy, žádné připomínky. 

Krajský úřad Zlínského kraje na základě výše uvedených stanovisek, vydaných dle jednotlivých úseků veřejné správy, v nichž chrání veřejný zájem, uplatňuje k opakovanému veřejnému projednání ÚP Lidečko nesouhlasné koordinované stanovisko.

	
	1) Z dokumentace bude vypuštěna zastavitelná plocha BI č. 121, ostatní úpravy, které byly předmětem opakovaného veřejného projednání (nově vymezené zastavitelné plochy SO.3 č. 140, 148, 149 a DS č. 339, rozšíření zastavitelných ploch BI č. 128, 129 a SO.3 č. 145, úpravy zastavěného území vycházející z aktualizace mapového podkladu a další úpravy specifikované v textové části odůvodnění návrhu ÚP Lidečko (kapitola 3.15 – Úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání)) zůstanou beze změn. 

2) Vzato na vědomí.

3) Vzato na vědomí.

4) Vzato na vědomí.

Po provedení úprav bude předloženo krajskému úřadu k vydání nového stanoviska.

	5.
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství - orgán ochrany zemědělského půdního fondu, doručeno dne 16.5.2017

	
	Krajský úřad Zlínského kraje jako příslušný dotčený orgán veřejné správy v rámci výkonu přenesené působnosti podle § 29 odst. 1 a § 67 odst. 1 písm. g) zák. č. 129/2000 Sb., o krajích (krajské zřízení), ve znění pozdějších předpisů, na základě žádosti o vydání koordinovaného stanoviska ve věci: „Návrh Územního plánu Lidečko a Vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj území“ po opakovaném veřejném projednání sděluje následující:
Vzhledem k tomu, že se úprava návrhu územního plánu Lidečko kromě ochrany zemědělského půdního fondu podle zák. č. 334/1992 Sb. nedotýká žádných jiných zájmů chráněných zvláštními právními předpisy, koordinované stanovisko nelze vydat. Jediným příslušným dotčeným orgánem k vydání stanoviska k je v tomto případě orgán ochrany zemědělského půdního fondu (ZPF). Navrhované úpravy vyplynuly z požadavku orgánu ochrany ZPF uplatněném v předchozím nesouhlasném koordinovaném stanovisku č. j. 18643/2017 ze dne 27.3.2017. 

Charakter záměru po opakovaném veřejném projednání: vypuštění zastavitelné plochy BI. č. 121 

K předloženému upravenému návrhu ÚP Lidečko po opakovaném veřejném projednání vydává Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství podle ust. § 5 odst. 2 zák. č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF, ve znění pozdějších předpisů, souhlasné stanovisko.“
Odůvodnění: 

Předložená dokumentace k návrhu ÚP Lidečko, byla upravena dle požadavků uplatněných orgánem ochrany ZPF v rámci předchozích projednání viz. koordinované stanovisko č.j. 18643/2017 ze dne 27.3.2017. V rámci tohoto koordinovaného stanoviska, byl pro minimalizaci záboru pozemků náležících do ZPF, uplatněn požadavek na vypuštění zastavitelné plochy BI. č. 121. Na základě tohoto nesouhlasného stanoviska, byla z návrhu ÚP Lidečko tato zastavitelná plocha vypuštěna. K těmto úpravám nemáme připomínek. 

Ostatní stanoviska, vydaná dle jednotlivých úseků veřejné správy v rámci koordinovaného stanoviska č.j. 18643/2017 ze dne 27.3.2017 zůstávají nadále v platnosti.

	
	Vzato na vědomí.

	6.
	AOKP ČR, Regionální pracoviště Správa CHKO Beskydy, doručeno dne 21.3.2017

	
	Agentura ochrany přírody a krajiny ČR, Regionální pracoviště Správa Chráněné krajinné oblasti Beskydy (dále jen „Agentura“), jako orgán ochrany přírody příslušný podle ustanovení § 78 odst. 1 zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny v platném znění (dále jen „zákon“) vydává v souladu s ustanovením § 47 zákona č. 183/2006 Sb. o územním plánování a stavebním řádu v platném znění (dále jen „stavební zákon“) a podle ustanovení § 2 odst. 2 písm. g) zákona toto

Stanovisko k návrhu územního plánu obce Lidečko upraveného a posouzeného pro opakované veřejné projednání a Vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj (dále jen „návrh“)

Předložený upravený návrh územního plánu Obce Lidečko respektuje naše předchozí stanoviska k návrhu územního plánu z hlediska zájmů ochrany přírody a krajiny, a proto s ním souhlasíme.

	
	Vzato na vědomí. 

	7.
	Krajský úřad Zlínského kraje, Odbor územního plánování a stavebního řádu - Stanovisko nadřízeného orgánu územního plánování k návrhu Územního plánu Lidečko k částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny. Doručeno dne 22.3.2017

	
	Posouzení 
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování ve smyslu § 52 odst. 3 stavebního zákona 

souhlasí
s návrhem ÚP Lidečko, v částech řešení, které byly od veřejného projednání změněny, z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby a současně ve smyslu § 50 odst. 7 stavebního zákona 

nesouhlasí
s návrhem ÚP Lidečko z hlediska souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem. 

Odůvodnění 
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování posoudil návrh ÚP Lidečko v částech, které byly od veřejného projednání změněny, z následujících hledisek: 

a) Zajištění koordinace využívání území zejména s ohledem na širší územní vztahy 
Návrh ÚP Lidečko je v částech řešení, které byly od veřejného projednání změněny, řešen se zajištěním koordinace využívání území zejména s ohledem na širší vztahy. 

b) Soulad s politikou územního rozvoje 

Dne 15.4.2015 vláda projednala a usnesením č. 276 schválila dokument Aktualizace č. 1 Politiky územního rozvoje České republiky. Doposud platná Politika územního rozvoje České republiky 2008 přestala v měněných částech platit a platí již Politika územního rozvoje České republiky, ve znění Aktualizace č. 1 (dále též PÚR ČR). 

Vzhledem k tomu, že stanovisko krajského úřadu jako nadřízeného orgánu územního plánování ke konceptu ÚP Lidečko podle § 48 odst. 5 zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (platnému ke dni vydání stanoviska) bylo vydáno 17.5.2012, tj. před počátkem závaznosti Politiky územního rozvoje České republiky ve znění Aktualizace č. 1 a je tedy z hlediska souladu s politikou územního rozvoje neaktuální, provedl krajský úřad rovněž toto posouzení návrhu ÚP Lidečko a to v celém rozsahu návrhu územního plánu. 

Z Politiky územního rozvoje ČR, ve znění Aktualizace č. 1 pro řešené území vyplývá: 

- republikové priority územního plánování pro zajištění udržitelného rozvoje území - schází vyhodnocení priority (15), (18), (31), (32) 

- OS12 Rozvojová osa Zlín-hranice ČR/Slovensko (-Púchov) - v ÚP je zapracováno 

- SOB2 Specifická oblast Beskydy - upřesněním v ZÚR ZK se řešeného území netýká 

- C-E40b - koridor konvenční železniční dopravy, úsek (odbočení z II. tranzitního železničního koridoru) Hranice na Moravě-Valašské Meziříčí-Vsetín-Horní Lideč-hranice ČR (Púchov). Jedná se o trať č. 280 - v ÚP není vyhodnoceno 

- E1 - koridor pro vedení 400 kV Otrokovice-Vizovice-Střelná-hranice ČR/Slovensko 

(-Povážska Bystrica) - v ÚP není správně vyhodnoceno. 

Krajský úřad po posouzení požaduje doplnit vyhodnocení republikových priorit čl. (15), (18), (31), (32), dále doplnit koridor konvenční železniční dopravy C-E40b, úsek (odbočení z II. tranzitního železničního koridoru) Hranice na Moravě-Valašské Meziříčí-Vsetín-Horní Lideč-hranice ČR (Púchov) a správně vyhodnotit koridor E1 pro vedení 400 kV Otrokovice-Vizovice-Střelná-hranice ČR/Slovensko (-Povážska Bystrica) - (- bude prověřena účelnost a reálnost rozvojového záměru (úkol pro ministerstva a jiné ústřední orgány) – uvést do kap. 1.1 Politika územního rozvoje). 

Současně požadujeme uvádět platné údaje ohledně schválení Aktualizace č. 1 Politiky územního rozvoje České republiky. Tato byla schválena 15.4.2015 pod č. usn. 276 (nikoliv „usnesením vlády České republiky č. 329/2015 dne 16.4.2015“). 

Dále upozorňujeme, že v kap. 1.1 Politika územního rozvoje uvedený koridor železniční dopravy „ŽD1 - Stávající trať č. 280 (Hranice na Moravě - Horní Lideč - hranice ČR/SR (-Púchov)“ již není v tomto znění součástí PÚR ČR. Požadujeme z této kapitoly vypustit. 

c) Soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem 

Dne 12.9.2012 vydalo Zastupitelstvo Zlínského kraje usnesením č. 0749/Z21/12 aktualizaci Zásad územního rozvoje Zlínského kraje s nabytím účinnosti dne 5.10.2012. Doposud platné Zásady územního rozvoje Zlínského kraje přestaly v měněných částech platit a platí již Zásady územního rozvoje Zlínského kraje platné ke dni 5.10.2012 (dále též ZÚR ZK). 

Vzhledem k tomu, že stanovisko krajského úřadu jako nadřízeného orgánu územního plánování ke konceptu ÚP Lidečko podle § 48 odst. 5 zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (platnému ke dni vydání stanoviska) bylo vydáno 17.5.2012, tj. před počátkem závaznosti Zásad územního rozvoje Zlínského kraje platných ke dni 5.10.2012 a je tedy z hlediska souladu se ZÚR ZK neaktuální, provedl krajský úřad rovněž toto posouzení návrhu ÚP Lidečko a to v celém rozsahu návrhu územního plánu. 

Ze Zásad územního rozvoje Zlínského kraje platných ke dni 5.10.2012 pro řešené území vyplývá: 

- priority územního plánování - vyhodnocení priority čl. (7) je neúplné 

- OS12 Zlín-hranice ČR/Slovensko (-Púchov) - je vyhodnoceno a zapracováno 

- koncepce ochrany a rozvoje přírodních, kulturních a civilizačních hodnot území - je uplatněno a vyhodnoceno 

- cílové charakteristiky krajiny, krajinný celek Vsetínsko, krajinný prostor Lidečsko (krajina zemědělská harmonická) a Podvsetínsko (krajina lesní s lukařením) - není vyhodnocena krajina lesní s lukařením 

- plochy a koridory skladebných prvků územního systému ekologické stability (dále jen ÚSES): 

· nadregionální biokoridor (dále jen NRBK) č.148-Makyta-Spálený, PU20 – je zapracováno a vyhodnoceno 

- regionální biocentrum (dále jen RBC) č. 1972-Světluška, PU113 - mimo řešené území. 

Krajský úřad po posouzení požaduje doplnit vyhodnocení priority územního plánování čl. (7) a vyhodnocení krajiny lesní s lukařením. Ostatní záležitosti, které pro řešené území vyplývají ze ZÚR ZK platnými ke dni 5.10.2012, jsou v návrhu ÚP Lidečko zohledněny a zapracovány. 

Podle ust. § 50 odst. 8 stavebního zákona v případě, že krajský úřad upozorní ve stanovisku pořizovatele na nedostatky z hledisek uvedených v odst. 7 tohoto ustanovení, v daném případě na nesoulad s politikou územního rozvoje a nesoulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem, lze zahájit řízení o vydání územního plánu až na základě potvrzení krajského úřadu o odstranění nedostatků. Vzhledem k nedostatkům uvedeným v Odůvodnění tohoto stanoviska požadujeme jejich odstranění a předložení návrhu Územního plánu Lidečko krajskému úřadu k posouzení, zda uvedené nedostatky byly odstraněny. 
Dle ust. § 171 stavebního zákona, o státním dozoru ve věcech územního plánování a stavebního řádu upozorňujeme, že v předloženém návrhu územního plánu byly zjištěny nepřesnosti (např. viz níže), proto doporučujeme pořizovateli, aby byl návrh ÚP znovu překontrolovaný a upravený: 

1) doporučujeme uvádět jednotné datum vyhotovení jednotlivých částí předloženého návrhu ÚP Lidečko

2) v předloženém návrhu ÚP Lidečko je uvedeno, že zastavěné území obce Lidečko je vymezeno k 6.4.2014. Doporučujeme zastavěné území aktualizovat 

3) v kap. 3.2 Vymezení zastavitelných ploch jsou v tabulce zastavitelných ploch uvedeny plochy krajinné zeleně K 604 a K 651. Plochy krajinné zeleně nejsou plochami zastavitelnými, proto je v tabulce neuvádět 

4) v kap. 6.4.1 V - Plocha výroby a skladování jsou v Podmínkách prostorového uspořádání… uvedena procenta zastavění, procenta vzrostlé a doprovodné zeleně a procenta zpevněné plochy. U plochy 433 a 435 se zde uvedené údaje liší od údajů uvedených v odůvodnění v kap. 3.11 Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je rozhodování o změnách v území podmíněno zpracováním územní studie… Dát do souladu i s kap. 2. Vyhodnocení splnění požadavků zadání, podk. D. Požadavky na plošné a prostorové uspořádání území…
5) opětovně upozorňujeme na problematiku stanovování hlavního využití. Hlavní využití doporučujeme stanovovat dle metodiky KÚ ZK. Např. v kap. 6.10.2 SO.3 - plocha smíšená obytná vesnická je jako hlavní využití uvedeno „Bydlení v RD, rodinná rekreace“. Toto hlavní využití přísluší spíše ploše s rozdílným způsobem využití SO.4 - plocha smíšená rekreační. Doporučujeme upravit. 

6) v kap. 7. Vymezení veřejně prospěšných staveb, veřejně prospěšných opatření… je uvedeno u VPS DS_334 Komunikace - místní a obslužná - příjezd k VD 433, 435. Upozorňujeme, že navrhované plochy VD předložený návrh ÚP neobsahuje 

7) upozorňujeme, že novelou zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, se změnilo označení rychlostních komunikací R na dálnice D 

8) v odůvodnění v kap. 3.1 Zastavěné území je uvedeno: „Jelikož se do nového územního plánu podařilo (přes odpor některých dotčených orgánů) prosadit návrh rozsáhlé plochy pro rozvoj výroby…“. Upozorňujeme, že stanoviska dotčených orgánů je nutno respektovat 

9) v odůvodnění v kap. 3.8 Vymezení veřejně prospěšných staveb a veřejných prostranství, pro které lze uplatnit předkupní právo… je uvedeno: „Jedná se o navržená veřejná prostranství s převahou zpevněných ploch.“ Upozorňujeme, že předložený návrh ÚP - výroková část ‚veřejná prostranství s převahou zpevněných ploch‘ neobsahuje. Dát do souladu 

10) v odůvodnění v kap. 3.11 Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je rozhodování o změnách v území podmíněno zpracováním územní studie… jsou uvedeny podmínky pro pořízení územní studie, které nejsou totožné s podmínkami ve výrokové části. Upozorňujeme, že územní studie je pouze územně plánovacím podkladem, nemůže tedy stanovovat veřejně prospěšné stavby, může je pouze navrhnout 

11) v kap. 3.17 Soulad s požadavky zvláštních právních předpisů používat odpovídající názvy nadřazené dokumentace. Politika územního rozvoje ČR 2008 již neplatí, aktuální je nyní Politika územního rozvoje České republiky, ve znění Aktualizace č. 1 

12) upozorňujeme, že byla dokončena IV. úplná aktualizace územně analytických podkladů - Rozbor udržitelného rozvoje území (2016). Zapracovat tento dokument do ÚP Lidečko 

13) u Výkresu veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací upravit vyznačení průsečíku (průniku) VPS pro plochu 355 

14) ve Výkresu širších vztahů dát do souladu legendu s výkresovou částí (např. překladiště, letiště vnitrostátního významu). 

Jednotlivé části návrhu ÚP (textové a grafické části), musí být ve vzájemném souladu. Pokud není ÚP v souladu, stává se nepřezkoumatelným, což by v případě jeho přezkoumávání mohlo vést ke zrušení ÚP.

	
	a) Zajištění koordinace využívání území zejména s ohledem na širší územní vztahy

· vzato na vědomí

b) Soulad s politikou územního rozvoje

· budou vyhodnoceny republikové priority územního plánování pro zajištění udržitelného rozvoje území – čl. (15), (18), (31), (32)

· bude vyhodnocen koridor konvenční železniční dopravy C-E40b - úsek (odbočení z II. tranzitního železničního koridoru) Hranice na Moravě-Valašské Meziříčí-Vsetín-Horní Lideč-hranice ČR (Púchov) (trať č. 280)

· bude doplněno vyhodnocení koridoru E1 pro vedení 400 kV Otrokovice-Vizovice-Střelná-hranice ČR/Slovensko (-Povážska Bystrica) – jeho účelnost a reálnost ve vztahu k úkolům územního plánování a úkolům pro ministerstva a jiné ústřední správní orgány dle kap. (139) PUR ČR v platném znění

· budou uvedeny platné údaje ohledně schválení Aktualizace č. 1 Politiky územního rozvoje České republiky – bude opraveno

· z kap. 1.1 odůvodnění bude vypuštěn koridor železniční dopravy „ŽD1 - Stávající trať č. 280 (Hranice na Moravě - Horní Lideč - hranice ČR/SR (-Púchov)“

c) Soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem

· bude doplněno vyhodnocení priority územního plánování - čl. (7)ZUR ZK
· ve vztahu k cílovým charakteristikám krajiny bude vyhodnocena krajina lesní s lukařením
Po odstranění výše uvedených nedostatků, bude dokumentace předložena nadřízenému orgánu územního plánování k posouzení a vydání potvrzení o odstranění nedostatků.

Doporučené úpravy dokumentace ( v rámci státního dozoru ve věcech územního plánování dle ust.§ 171 stavebního zákona:

1) bude sjednoceno datum vyhotovení jednotlivých částí dokumentace (textová a výkresová část)

2) zastavěné území bylo aktualizováno v rámci zpracování územního plánu a jeho upřesnění nad novým katastrálním operátem  k datu 6.4.2014; vzhledem k intenzitě výstavby v obci není předpoklad podstatných změn, a proto již nebude zastavěné území znovu aktualizováno; bude ponecháno beze změny

3) plochy K 604 a 651 budou vypuštěny z tabulky v kap. 3.2 textové části návrhu ÚP Lidečko a budou uvedeny v příslušné kapitole (5.3 textové části návrhu)

4) podmínky prostorového uspořádání… pro plochy V 433 a 435 (% zastavění, % vzrostlé a doprovodné zeleně a % zpevněných ploch) budou sjednoceny ve všech částech dokumentace např. kap. 3.11 odůvodnění, kap. 2 Vyhodnocení splnění požadavků zadání, podk. D. Požadavky na plošné a prostorové uspořádání území…
5) charakter ploch SO.3 je historicky dán především bydlením v rodinných domech s vyšším podílem hospodářské složky, který je v současné době nahrazován složkou rekreační; stále však v plochách SO.3 převládá rodinné bydlení a snahou územního plánování je tento charakter zachovat, hlavním využitím tedy nadále zůstane bydlení v rodinných domech spolu s rodinnou rekreací; uvedené funkční využití s odpovídajícími podmínkami je shodně nastaveno v rámci celého správního území, což umožňuje jednotnou aplikaci při činnosti veřejné správy vč. stavebního úřadu; bude ponecháno beze změny

6) označení ploch 433 a 435 bude v kap. 7 textové části návrhu upraveno dle skutečného stavu – plochy výroby a skladování V

7) bude upraveno v textu, a to buď ve všech konkrétních případech, nebo bude uvedeno: „dle novely zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích ve znění pozdějších předpisů platné k 1.1.2016 se silnice I. třídy, které jsou rychlostními silnicemi považují za „dálnice II. třídy“; pro územně plánovací dokumentaci platí, že koridory vymezené pro rychlostní komunikace se považují za koridory vymezené pro dálnice II. třídy; použité označení v textu týkající se rychlostních komunikací např. „R49“ lze považovat za shodné s označením „D49““

8) z textové části odůvodnění kap. 3.1. Zastavěné území bude vypuštěn text „(přes odpor některých dotčených orgánů)“; územní plán byl kladně projednán s orgány státní správy včetně rozsahu navržených ploch pro výrobu a skladování

9) kap. 3.8 textové části odůvodnění bude dána do souladu s výrokem („veřejná prostranství s převahou zpevněných ploch“ budou opravena na „veřejná prostranství“)

10) podmínky pro pořízení územních studií uvedené ve výrokové části a v části 3.11 odůvodnění budou uvedeny do souladu; v textu odůvodnění bude upravena formulace týkající se „stanovení veřejně prospěšných staveb“ – výraz „stanovení“ bude nahrazen výrazem „návrh“ 

11)  v odpovídajících částech textu bude aktualizován název Politiky územního rozvoje ve znění Aktualizace č. 1  - např.  kap. 3.17 textové části odůvodnění

12) dokumentace byla zpracována s využitím Rozboru udržitelného rozvoje území (2014), III. úplné aktualizace územně analytických podkladů (RURÚ 2014), přičemž bylo přihlédnuto k RURÚ 2016; při porovnání RURÚ 2014 a 2016 nebyly zjištěny zásadní rozdíly, tudíž ani vyhodnocení RURÚ jako celku se neliší; jediným rozdílem mezi jednotlivými RURÚ je rozdíl v potřebě nových zastavitelných ploch pro bydlení, kdy se rozdíl reálné potřeby nových ploch pro bydlení a potřeby těchto ploch stanovené RURÚ 2016 oproti údajům RURÚ 2014 ještě zmenšil; výše uvedené je v dokumentaci uvedeno, budou tedy aktualizovány pouze termíny vydání RURÚ

13) hranice mezi plochami 339 a 355, stejně tak hranice mezi plochami 331 a 333 u Výkresu veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací je graficky zvýrazněna tak, aby byl přechod mezi jednotlivými plochami patrný; v případě Výkresu veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací není „modrá grafická značka“ místem průsečíku jednotlivých VPS, průsečíkovou plochu pro veřejně prospěšné stavby s označením TV_355 (kanalizace) a DS _02 (cyklostezka) představuje celá funkční plocha s označením 355; vzhledem k výše uvedenému zůstane beze změn 

14) legenda Výkresu širších vztahů bude dána do souladu s mapovým polem částí (např. překladiště, letiště vnitrostátního významu) 

	8.
	Krajský úřad Zlínského kraje, Odbor územního plánování a stavebního řádu - potvrzení nadřízeného orgánu územního plánování o odstranění nedostatků, doručeno dne 11.5.2017

	
	Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování, obdržel dne 4.5.2017 Vaši žádost o opětovné posouzení návrhu Územního plánu Lidečko (dále jen ÚP) k vydání potvrzení o odstranění nedostatků podle ustanovení § 50 odst. 8 zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (dále jen stavební zákon).
Krajský úřad Zlínského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu, jako nadřízený orgán územního plánování ve smyslu § 50 odst. 8 stavebního zákona 

potvrzuje
odstranění nedostatků z hledisek zajištění koordinace využívání území s ohledem na širší územní vazby, souladu s politikou územního rozvoje a souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem.
Odůvodnění 

Ve stanovisku č.j. KUZL 20657/2017 vydaném dne 22.3.2017 krajský úřad upozornil pořizovatele na tyto nedostatky: 

Soulad s politikou územního rozvoje 

„ - republikové priority územního plánování pro zajištění udržitelného rozvoje území - schází vyhodnocení priority (15), (18), (31), (32) 

- OS12 Rozvojová osa Zlín-hranice ČR/Slovensko (-Púchov) - v ÚP je zapracováno 

- SOB2 Specifická oblast Beskydy - upřesněním v ZÚR ZK se řešeného území netýká 

- C-E40b - koridor konvenční železniční dopravy, úsek (odbočení z II. tranzitního železničního koridoru) Hranice na Moravě-Valašské Meziříčí-Vsetín-Horní Lideč-hranice ČR (Púchov). Jedná se o trať č. 280 - v ÚP není vyhodnoceno 

- E1 - koridor pro vedení 400 kV Otrokovice-Vizovice-Střelná-hranice ČR/Slovensko (-Povážska Bystrica) - v ÚP není správně vyhodnoceno. 

Krajský úřad po posouzení požaduje doplnit vyhodnocení republikových priorit čl. (15), (18), (31), (32), dále doplnit koridor konvenční železniční dopravy C-E40b, úsek (odbočení z II. tranzitního železničního koridoru) Hranice na Moravě-Valašské Meziříčí-Vsetín-Horní Lideč-hranice ČR (Púchov) a správně vyhodnotit koridor E1 pro vedení 400 kV Otrokovice-Vizovice-Střelná-hranice ČR/Slovensko (-Povážska Bystrica) - (- bude prověřena účelnost a reálnost rozvojového záměru (úkol pro ministerstva a jiné ústřední orgány) – uvést do kap. 1.1 Politika územního rozvoje).
Současně požadujeme uvádět platné údaje ohledně schválení Aktualizace č. 1 Politiky územního rozvoje České republiky. Tato byla schválena 15.4.2015 pod č. usn. 276 (nikoliv „usnesením vlády České republiky č. 329/2015 dne 16.4.2015“). 

Dále upozorňujeme, že v kap. 1.1 Politika územního rozvoje uvedený koridor železniční dopravy „ŽD1 - Stávající trať č. 280 (Hranice na Moravě - Horní Lideč - hranice ČR/SR (-Púchov)“ již není v tomto znění součástí PÚR ČR. Požadujeme z této kapitoly vypustit.“ 

Nedostatky byly odstraněny, z hlediska souladu s politikou územního rozvoje nemáme k návrhu Územního plánu Lidečko zásadní připomínky. 

Soulad s územně plánovací dokumentací vydanou krajem 

„- priority územního plánování - vyhodnocení priority čl. (7) je neúplné 

- OS12 Zlín-hranice ČR/Slovensko (-Púchov) - je vyhodnoceno a zapracováno 

- koncepce ochrany a rozvoje přírodních, kulturních a civilizačních hodnot území - je uplatněno a vyhodnoceno 

- cílové charakteristiky krajiny, krajinný celek Vsetínsko, krajinný prostor Lidečsko (krajina zemědělská harmonická) a Podvsetínsko (krajina lesní s lukařením) - není vyhodnocena krajina lesní s lukařením 

- plochy a koridory skladebných prvků územního systému ekologické stability (dále jen ÚSES): 

- nadregionální biokoridor (dále jen NRBK) č. 148-Makyta-Spálený, PU20 – je zapracováno a vyhodnoceno 

- regionální biocentrum (dále jen RBC) č. 1972-Světluška, PU113 - mimo řešené území. 

Krajský úřad po posouzení požaduje doplnit vyhodnocení priority územního plánování čl. (7) a vyhodnocení krajiny lesní s lukařením. Ostatní záležitosti, které pro řešené území vyplývají ze ZÚR ZK platnými ke dni 5.10.2012, jsou v návrhu ÚP Lidečko zohledněny a zapracovány.“ 

Nedostatky byly odstraněny, z hlediska souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem nemáme k návrhu Územního plánu Lidečko zásadní připomínky.

	
	Vzato na vědomí

	9.
	Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko, doručeno dne 27.3.2017 (doručeno po uplynutí zákonného termínu)

	
	Vodní hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný vodoprávní úřad podle § 106 odst. 2 zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, dospěl k závěru, že s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek.

Odpadové hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství podle § 71 písm. k) zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znění pozdějších předpisů, a § 79, odst. 1, písm. j) citovaného zákona, souhlasí bez připomínek.

Ochrana přírody

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody podle § 77 odst. 1 písm. q) a v souvislosti s ustanovením § 2 odst. 2 písm. g) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon"), s tímto s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek.

Pozemní komunikace

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný silniční správní úřad dle § 40 odst. 4 písm. d) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích ve znění pozdějších předpisů souhlasí bez připomínek.

Památková péče

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný orgán státní památkové péče podle ustanovení § 29 odst. 2 písmeno b) zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o státní památkové péči"), souhlasí bez připomínek dle vydaného stanoviska č.j. MUVS-S1571/2017OÚPSŘD-411 Sur-4 ze dne 03.03.2017, citace: 

„V řešeném území se nachází následující nemovité kulturní památky zapsané v Ústředním seznamu kulturních památek ČR (seznam nemovitých kulturních památek je k dispozici na webových stránkách památkového katalogu http://pamatkovykatalog.cz/ a Národního památkového ústavu http://monumnet.npu.cz/monumnet.php.
· číslo rejstříku 11705/8-274 – kostel sv. Kateřiny, s omezením: bez části bývalého hřbitova a ohradní zdi na parcele č. 60 u kostela sv. Kateřiny

· číslo rejstříku 50122/8-3995 – boží muka (pilíř s křížem na parc. č. 2344/1 v části obce zvané Polňák)

V řešeném území se nenachází území s plošnou památkovou ochranou.

Řešené území je nutno chápat jako území s archeologickými nálezy ve smyslu zákona o státní památkové péči.
Návrh obsahuje nově vymezené zastavitelné plochy BI č. 121, SO.3 č. 140 148, 149 a DS č. 339. Dále pak rozšíření zastavitelných ploch BI č. 128, 129 a SO.3 č. 145. Další úpravy jsou specifikovány v textové částí odůvodnění UP Lidečko, kapitola 3.15 Úpravy územního plánu Lidečko ve veřejném projednávání. Uzemní plán je navržen tak, aby byly respektovány stavebně historické hodnoty obce.

Významné architektonicko-urbanistické hodnot) řešené obce jsou vyznačeny ve výkresové části

dokumentace - koordinační výkres. Po posouzení změn návrhu územního plánu lze konstatovat, že provedené úpravy negativně neovlivní kulturní památky a jejich prostředí a dokumentace zohledňuje zájmy památkové péče.

K předloženému upravenému a posouzenému návrhu územního plánu Lidečko a Vyhodnocením vlivů na udržitelný rozvoj území pro opakované veřejné projednání z hlediska zájmů státní památkové péče nemáme připomínky.“

Městský úřad Vsetín, jako dotčený orgán podle zvláštních právních předpisů, vydává v souladu

s ustanovením § 4 odst. 7 zák. č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), k návrhu

kladné koordinované stanovisko

Odůvodnění:

Městský úřad Vsetín obdržel dne 03.02.2017 Pozvání na opakované veřejné projednání návrhu územního plánu Lidečko a Vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj území od Městského úřadu Vsetín, odboru územního plánování, stavebního řádu a dopravy, Svárov 1080, Vsetín k vydání koordinovaného stanoviska.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí jako příslušný vodoprávní úřad dospěl k závěru, že s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek, neboť není v rozporu s Plánem rozvoje vodovodů a kanalizací Zlínského kraje a Národním plánem povodí Dunaje, Plánem pro zvládání povodňových rizik v povodí Dunaje a Plánem dílčího povodí Moravy ve smyslu ustanovení § 24 až § 26 zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů. Vzhledem k dané podrobnosti řešení zpracovaného návrhu UP Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následných fázích povolovacích řízení podle vodního a stavebního zákona.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 185/2001 Sb., o odpadech a o změně některých dalších zákonů. Návrh UP Lidečko je v souladu s OZV ZK č.2/2004 ze dne 22.09.2004, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového hospodářství kraje.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů. Vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu územního plánu Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacích řízení.

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný silniční správní úřad silníc II. a III. třídy dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů.

Silniční správní úřad konstatuje, že vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu UP Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacích řízení dle platných právních předpisů a norem.

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný orgán státní památkové péče dospěl k závěru, že souhlasí bez připomínek dle stanoviska č.j. MUVS-S1571/2017OÚPSŘD-411 Sur-4 ze dne 03.03.2017.

Městský úřad Vsetín, jako dotčený orgán podle zvláštních právních předpisů, vydal v souladu s ustanovením § 4 odst. 6 zák.č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), kladné koordinované závazné stanovisko, neboť dokumentace splnila podmínky stanovené zvláštními právními předpisy a požadavky na ochranu všech dotčených veřejných zájmů, které dotčené orgány hájí.

	
	Vzato na vědomí.


e) Vyhodnocení stanovisek uplatněných k návrhu rozhodnutí o námitkách a k návrhu vyhodnocení připomínek v rámci opakovaného veřejného projednání
	KÚZK, DOTČENÝ ORGÁN

	Stanovisko

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Krajská hygienická stanice Zlínského kraje, doručeno dne 3.5.2017
Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně jako věcně a místně příslušný orgán ochrany veřejného zdraví dle § 82 odst. 1 zákona č. 258/2000 Sb., o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů, ve spojení s § 82 odst. 2 písm. j) téhož zákona, a současně jako dotčený správní úřad ve smyslu § 77 shora cit. zákona a § 4 odst. 2 písm. b) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, posoudila návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko.
Po zhodnocení souladu předloženého návrhu s požadavky předpisů v oblasti ochrany veřejného zdraví vydává Krajská hygienická stanice Zlínského kraje se sídlem ve Zlíně toto

s t a n o v i s k o:

S návrhem rozhodnutí o námitkách a návrhem vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu územního plánu Lidečko v rámci opakovaného veřejného projednání
s e   s o u h l a s í .
Vzato na vědomí.


	2.
	Městský úřad Vsetín – koordinované stanovisko, doručeno dne 23.5.2017

	
	Vodní hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný vodoprávní úřad podle § 106 odst. 2 zákona č. 264/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů, dospěl k závěru, že s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek.

Odpadové hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství podle § 71 písm. k) zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znění pozdějších předpisů, a § 79, odst. 1, písm. j) citovaného zákona, souhlasí bez připomínek.

Ochrana přírody

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody podle § 77 odst. 1 písm. q) a v souvislosti s ustanovením § 2 odst. 2 písm. g) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon"), s tímto s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek.

Lesní hospodářství

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán státní správy lesů podle § 48 odst. 2 písm. b) zákona č. 289/1996 Sb., o lesích, ve znění pozdějších předpisů, souhlasí bez připomínek.

Pozemní komunikace

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný silniční správní úřad dle § 40 odst. 4 písm. d) zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích ve znění pozdějších předpisů souhlasí bez připomínek.

Městský úřad Vsetín, jako dotčený orgán podle zvláštních právních předpisů, vydává v souladu s ustanovením § 4 odst. 7 zák. č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), k návrhu

kladné koordinované stanovisko

Odůvodnění:

Městský úřad Vsetín obdržel dne 20.04.2017 Návrh rozhodnutí o námitkách a Návrh vyhodnocení připomínek k návrhu územního plánu Lidečko od Městského úřadu Vsetín, odboru územního plánování, stavebního řádu a dopravy, Svárov 1080, Vsetín k vydání koordinovaného stanoviska.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí jako příslušný vodoprávní úřad dospěl k závěru, že s předloženým návrhem souhlasí bez připomínek, neboť není v rozporu s Plánem rozvoje vodovodů a kanalizací Zlínského kraje a Národním plánem povodí Dunaje, Plánem pro zvládání povodňových rizik v povodí Dunaje a Plánem dílčího povodí Moravy ve smyslu ustanovení § 24 až § 26 zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů. Vzhledem k dané podrobnosti řešení zpracovaného návrhu UP Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následných fázích povolovacích řízení podle vodního a stavebního zákona.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán veřejné správy v oblasti odpadového hospodářství dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 185/2001 Sb., o odpadech a o změně některých dalších zákonů. Návrh UP Lidečko je v souladu s OZV ZK č.2/2004 ze dne 22.09.2004, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového hospodářství kraje.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán ochrany přírody dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů. Vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu územního plánu OBEC budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacích řízení.

Městský úřad Vsetín, odbor životního prostředí, jako příslušný orgán státní správy lesů dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 289/1995 Sb., o lesích, ve znění pozdějších předpisů.

Městský úřad Vsetín, odbor územního plánování, stavebního řádu a dopravy, jako příslušný silniční správní úřad silnic II. a III. třídy dospěl k závěru, že předložený návrh UP Lidečko není v rozporu se zájmy chráněnými zákonem č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů.

Silniční správní úřad konstatuje, že vzhledem k podrobnostem řešení předloženého návrhu UP Lidečko budou konkrétní podmínky pro dané území řešeny v následujících fázích povolovacích řízení dle platných právních předpisů a norem.

Městský úřad Vsetín, jako dotčený orgán podle zvláštních právních předpisů, vydal v souladu s ustanovením § 4 odst. 6 zák. č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon),

kladné koordinované závazné stanovisko, neboť dokumentace splnila podmínky stanovené zvláštními právními předpisy a požadavky na ochranu všech dotčených veřejných zájmů, které dotčené orgány hájí. 

	
	Vzato na vědomí. 


f) Výsledek řešení rozporů
V rámci projednání konceptu, veřejného projednání ani opakovaného veřejného projednání nebyly řešeny žádné rozpory.
III. Zpráva o vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území obsahující základní informace o výsledcích tohoto vyhodnocení včetně výsledků vyhodnocení vlivů na životní prostředí
V rámci projednání návrhu zadání věcně a místně příslušný orgán ochrany přírody vydal stanovisko, ve kterém nevyloučil významný vliv na evropsky významné lokality nebo ptačí oblast (Nátura 2000) a současně byl uplatněn požadavek na posuzování územního plánu ve smyslu ustanovení § 10a a následujících zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivu na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů, a proto bylo zpracováváno „Vyhodnocení vlivu územního plánu na udržitelný rozvoj území" v rozsahu přílohy č. 5 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti, ve znění pozdějších předpisů, které obsahuje jak část Vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí (SEA), tak Vyhodnocení vlivů územního plánu na území Nátura 2000.
Základní informace o výsledcích tohoto vyhodnocení včetně výsledků vyhodnocení vlivů na životní prostředí je obsažena v textové části odůvodnění zpracované projektantem – kapitola 4, které je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy, jako příloha č. 3.
Výsledky vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj

Územní plán Lidečko přispívá k vyváženosti vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území následujícím způsobem. 

Jsou vytvořeny podmínky pro zlepšení životního prostředí zejména návrhem dobudování kanalizace odvádějící splaškové vody na ČOV severně od obce Lidečko. 

Ochrana kulturního dědictví je zajištěna respektováním všech objektů tradiční a lidové kultury, které se v řešeném území vyskytují. Realizací záměrů navržených v územním plánu Lidečko nedojde k narušení přírodních, kulturních a civilizačních hodnot území. 

Podmínky pro hospodářský rozvoj řešeného území jsou posíleny vymezením zastavitelných ploch výroby a skladování určené především pro rozvoj drobné výroby a výrobních služeb. Stávající plochy výroby jsou respektovány. 

Podmínky pro posílení soudržnosti společenství obyvatel území obce jsou vytvořeny jak návrhem zastavitelných ploch smíšených obytných, umožňujících realizaci jednak obytných objektů a jednak staveb a zařízení souvisejících s bydlením na venkově.  

Realizace záměrů obsažených v Územním plánu Lidečko musí probíhat ve vzájemné provázanosti, tj. rozvoj obytné zástavby v souladu s rozvojem dopravní a technické infrastruktury. Dále je nutno vzít na vědomí, že při nárazové výstavbě bytů v obci může dojít k deficitu občanské vybavenosti, především vybavenosti veřejné infrastruktury z oblasti školství, stoupne potřeba zřízení zařízení zdravotnictví - ordinace lékaře apod. Funkce smíšená obytná stanovená pro převažující část zastavěného území a zastavitelných ploch umožňuje realizaci staveb občanské vybavenosti kdekoliv v těchto plochách.
Realizací záměrů obsažených v Územním plánu Lidečko nedojde ke střetům se zájmy ochrany přírody, k ohrožení atraktivity bydlení ani případné rekreační funkce území. 

Předpokládaný skutečný zábor zemědělské půdy neohrozí zájmy hospodaření na zemědělské půdě.

Závěr hodnocení NATURA: 

Hodnocená koncepce „Územní plán Lidečko – koncept“ ve variantě 1 nemá významný negativní vliv 
na předměty ochrany EVL CZ0724089 – Beskydy ani na celistvost EVL.
Hodnocená koncepce „Územní plán Lidečko – koncept“ ve variantě 2 má významný negativní vliv 
na předměty ochrany EVL CZ0724089 – Beskydy vlka obecného, medvěda hnědého, rysa ostrovida a na celistvost EVL ve vztahu k těmto předmětům ochrany.

Závěr hodnocení SEA: 

Z předloženého vyhodnocení vlivů ÚP Lidečko na životní prostředí vyplývá, že nelze souhlasit se všemi navrženými lokalitami rozvoje obce. U ploch 120, 126, 128, 129 upravit rozsah (velikost a tvar) pod vedením VN. Záměry na plochách 281 a 289 vyloučit z ÚP (významně zasahuje do lesních porostů, biotopů L5.1, T1.1, záměr zasahuje do krajinného horizontu). Plochu 431, varianta 2, vyloučit z ÚP (je umístěna ve VKP niva v zátopové oblasti, tato plocha je navržena ve významném migračním koridoru velkých savců (Natura 2000), představuje velký zábor chráněných půd (II. tř. ochrany), plochy pro přeložku silnice I/57 řešit v podrobnější dokumentaci tak, aby byl zachován migrační koridor velkých savců. 
Po zmenšení a úpravě tvaru ploch 120, 126, 128, 129 lze s ostatními záměry navrženými v ÚP Lidečko souhlasit za předpokladu dodržení navrhovaných opatření. Lze tedy souhlasit s řešením v navržené variantě 1 (lokalita 433 – plocha pro výrobu a skladování). 
Z naturového hodnocení ÚP Lidečko vyplývá následující: 
Hodnocená koncepce koncept ÚP Lidečko nemá významný negativní vliv na předmět ochrany EVL CZ0724089 Beskydy ani na celistvost EVL, pokud bude vyloučena plocha 431 – plocha pro výrobu a skladování (varianta 2).
IV. Stanovisko Krajského úřadu Zlínského kraje dle § 50 odst. 5 stavebního zákona

Na základě vyhodnocení vlivů koncepce na životní prostředí, výsledků projednání koncepce a vypořádání obdržených připomínek dotčených správních orgánů a dotčených územních samospráv Krajský úřad Zlínského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství jako příslušný orgán podle § 22 písm. e) zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve smyslu ustanovení § 10i odst. 5 uvedeného zákona vydává: 

SOUHLASNÉ STANOVISKO 
k vyhodnocení vlivů na životní prostředí 
„Konceptu územního plánu Lidečko“
za dodržení podmínek stanovených v dokumentaci Vyhodnocení na str. 40 v kapitole „Návrh stanoviska dotčeného orgánu KÚ Zlínského kraje“. 

Jedná se o následující podmínky: 
Plochy pro bydlení (bydlení individuální, plochy smíšené obytné vesnické) 
1. U ploch 120, 126, 128, 129 upravit rozsah (velikost a tvar) pod vedením VN. 

2. Provést posouzení a návrh opatření z hlediska střetu se stávajícím melioračním zařízením (odvodnění drenáží – lokality 123, 124, 128 a 129).
3. Lokalita 147 se nachází ve vyznačeném sesuvném území – podmíněně přípustná plocha na základě posouzení stavebně geologických poměrů. 

Plochy pro tělovýchovu a sport 
4. Záměr na ploše 281 vyloučit z ÚP – významně zasahuje do lesních porostů, biotopů L5.1, T1.1, záměr zasahuje do krajinného horizontu.
5. Konkrétní záměr na ploše 284 individuálně posoudit z hlediska negativního vlivu na krajinný ráz, záměr zasahuje do krajinného horizontu. 

Plocha smíšená nezastavěného území 
6. Záměr na ploše 289 vyloučit z ÚP – významně zasahuje do lesních porostů, biotopů L5.1, T1.1, záměr zasahuje do krajinného horizontu. 

Plochy pro silniční dopravu (přeložka silnice I/57) 
7. Vypracovat podrobné biologické hodnocení v koridoru stavby s návrhem opatření k zajištění migračního koridoru velkých savců v rámci EIA.
8. Vypracovat krajinářské hodnocení stavby a navrhnout začlenění stavby do krajiny. 
9. Navrhnout výsadbu a následnou údržbu dřevinné liniové zeleně podél komunikace a navazujících cest (stromořadí, aleje).
10. Před výstavbou komunikace musí být vyhodnoceno, zda dojde k významnému ovlivnění odtokových poměrů ze zemědělských pozemků.
11. Provést opatření k zamezení negativního ovlivnění odtokových poměrů a možného znečištění podzemních a povrchových vod.
Plochy pro technickou infrastrukturu (351-355) 
12. Vypracovat podrobné biologické hodnocení v koridoru stavby VTL plynovodu. 

13. Vypracovat krajinářské hodnocení a posouzení vlivu konkrétního záměru na krajinný ráz na území CHKO Beskydy (II. a III. zóna ochrany).
Plochy pro výrobu a skladování (431, 433, 434) 
14. Plochu 431 (varianta 2) vyloučit z ÚP – je umístěna ve VKP niva v zátopové oblasti, tato plocha je navržena ve významném migračním koridoru velkých savců, zábor chráněných půd II. třídy ochrany.
15. Výrobní areály na ostatních plochách navrhnout a realizovat tak, aby byly minimalizovány potenciální negativní vlivy na krajinný ráz, negativní vliv kompenzovat izolační zelení v rámci areálů s ohledem na začlenění staveb do krajiny.
16. Plochu 433 v rámci územní studie řešit tak, aby byl zachován krajinný ráz a minimalizován zábor ZPF.
17. U navrhovaných záměrů zajistit likvidaci a neškodné odvedení všech odpadních vod, splaškových i dešťových, v co největší míře navrhnout opatření, která by eliminovala negativní ovlivnění odtokových poměrů, respektovat podmínky správce toku.
Plocha technické infrastruktury (465) 
18. Záměr realizovat jako plochu přírodě blízkou s převažující ekologickou a krajinnotvornou funkcí.
19. Provést hydrogeologické posouzení lokality z hlediska vhodnosti uvažovaného záměru.
20. Prověřit geologickým průzkumem založení hráze poldru.
Plochy vodní a vodohospodářské (288, 461, 462, 466) 
21. Všechny plochy realizovat jako vodní plochy přírodě blízké s převažující ekologickou a krajinnotvornou funkcí.
22. Provést hydrogeologické posouzení jednotlivých lokalit z hlediska vhodnosti uvažovaného záměru.
Plochy 601 až 627, 651 – plochy pro krajinnou zeleň - biokoridory 
23. Záměry realizovat podle projektové dokumentace, zachovat stávající přírodní biotopy, při výsadbách použít sadební materiál místního původu (autochtonní).
Plochy 701 až 705 – plochy přírodní - biocentra 
24. Záměry realizovat podle projektové dokumentace, zachovat stávající přírodní biotopy, při případných výsadbách použít sadební materiál místního původu (autochtonní).
V. Sdělení, jak bylo stanovisko zohledněno
Ad 1) Rozsah lokalit v návrhu upraven.
Ad 2 a 3) V územním plánu již zapracováno - využití lokalit 123, 124, 128, 129 je podmíněno zachováním funkčnosti provedených meliorací a využití lokality 147 je podmíněno výsledkem inženýrsko-geologického posouzení.
Ad 4) Záměr v návrhu ÚP ponechán. V lokalitě OS 281 není, dle názoru krajského úřadu vysloveném ve stanovisku k veřejnému projednání konceptu územního plánu Lidečko, nutný žádný zábor PUPFL. Dle vyhodnocení záboru PUPFL v odůvodnění konceptu ÚP Lidečko je zásah do lesních pozemků v rozsahu 0,075 ha.

Záměr vybudovat v daném místě lyžařský vlek je již z roku 1982, kdy bylo odborem vodního a lesního hospodářství a odborem zemědělství OkU Vsetín povoleno omezené využití lesních parcel. To bylo vydáno za účelem výstavby lyžařského vleku včetně sjezdové trati. V té době MNV Lidečko zaplatil za ztrátu produkce. Úsek lesa o výměře 0,6 ha byl po povolení vykácen. Z finančních důvodů ovšem nedošlo nakonec k osazení vleku a vybudování sjezdovky. Po letech došlo k samovolnému náletu nekulturních dřevin, které jsou v neudržovaném stavu na ploše dosud. Obec Lidečko má stále velký zájem dobudovat sportovně rekreační areál v lokalitě Nad Hájem. Svah, na kterém je záměrem vybudovat lyžařský vlek je orientován k severu a až do května se na něm drží sníh. Proto připadá v úvahu jako nejlepší možná lokalita. V regionu Hornolidečska má pro lyžování nejlepší podmínky právě Lidečko. Má lyžařské tradice a poblíž je motorest „Čertovy skály", který nabízí související ubytování i stravování. Zimní sporty a především lyžování v mikroregionu chybí. Kdyby v Lidečku vznikl další vlek s potřebným zázemím, Hornolidečsko může nabídnout v oblasti turistiky komplexnější služby. Obec Lidečko investovala do koupi pozemků nemalé prostředky. Dnes je vlastníkem nebo majoritním spoluvlastníkem většiny parcel. Rozvoj turistiky je v oblasti Hornolidečska jednou z mála možností podpory zaměstnanosti, propagace regionu a nabídky celoročních atraktivit cestovního ruchu.
Vzhledem k výše uvedenému (vykácení a nálet nízkými křovinami a nekulturními dřevinami) neodpovídá reálná vegetace kvalitě a vlastnostem a potenciální vegetaci biotopu L5.1 (květnaté bučiny). Záměr na uvedené ploše bude využíván pouze v zimním období, čímž bude vyloučen negativní vliv na biotop T1.1. 
Z hlediska vlivu na krajinný ráz: Obecné charakteristiky krajinného prostoru dle koncepce Krajinný ráz Zlínského kraje nebudou záměrem dotčeny ani ovlivněny (realizací lyžařského vleku nebude poškozena harmonická kulturní krajina, narušena rozptýlená zástavba s vazbou na samoty a pastviny a směsice stavebních stylů, ani pestrá mozaika pozemků a různých typů krajinné zeleně, sady a drobná políčka). Záměr nepředstavuje zásah do krajinného rázu, přesto že se nachází v oblasti se zvýšenou ochranou krajinného rázu. Tento je totiž citlivý především na živelnou výstavbu stylově nesourodých rodinných domů, vytvářením nových dominant potlačujících stávající současné dominanty obrazu místa a urbanizaci vesnic (zejména městské a zahraniční stavební prvky a styl). Plánovaný záměr však nic z výše uvedeného nenaplňuje, neboť se jedná o stavbu charakteru technické infrastruktury, která svým rozsahem a dopadem do území nebude novou pohledovou dominantou, ať už vzhledem ke svému umístění (boční údolí, orientace svahu, zastínění lesními porosty), ale i ve vztahu ke stávajícímu vleku (který je naopak umístěn na pohledově exponovanějším místě, aniž by snižoval či jinak ovlivňoval danou oblast zvýšeného krajinného rázu, a který na rozdíl od záměru i zasahuje až do vrcholových partií svahu). I přes výše uvedené bylo místo i se stávajícím vlekem v dokumentaci "Krajinný ráz Zlínského kraje" vymezeno jako oblast se zvýšeným krajinným rázem, z čehož lze vyvozovat, že i plánovaný záměr na ploše OS 284 nebude narušovat krajinný ráz.
Ad 5) Záměr na ploše 284 je již realizován (byl nesprávně v konceptu ÚP vymezen jako návrhová plocha) - do návrhu územního plánu Lidečko se promítne jako stávající plocha.
Ad 6) Plocha č. 289 v návrhu ÚP ponechána. Tato plocha je v konceptu územního plánu řešena jako plocha smíšená nezastavěného území, která vymezuje plochu zemědělského půdního fondu a pozemků určených k plnění funkcí lesa, a s přípustnou činností - lyžování a dopravní a technická infrastruktura. V této ploše je předpokládán zábor lesa pouze dočasný. Navíc bylo odlesnění již jednou povoleno a realizováno. V současné době je na území pouze náletová nekulturní zeleň.

Ovlivnění biotopu T1.1, L5.1 a krajinného rázu - viz vyhodnocení OS 284.
Ad 7-11) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 
Ad 12-13) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem.
Ad 14) Do návrhu je vybrána varianta 1 - plocha 431 nebude v návrhu obsažena.
Ad 15) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 
Ad 16) Pro plochu V 433 bude zapracováno do návrhu územního plánu dle stanoviska a podmínek Správy CHKO Beskydy (etapizace a procentuální zastavěnost plochy a podíl zeleně).
Ad 17) Územní plán řeší v souladu s ustanovením § 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, základní koncepci veřejné infrastruktury. Realizace konkrétních záměrů a řešení neškodného odvodu vod a odtokových poměrů u těchto konkrétních záměrů není vzhledem ke své podrobnosti předmětem řešení územního plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 
Ad 18-20) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem.
Ad 21-22) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem.
Ad 23) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem. 
Ad 24) Územní plán stanovuje základní koncepci rozvoje území obce, ochrany jeho hodnot, jeho plošného a prostorového uspořádání (dále jen "urbanistická koncepce"), uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury; vymezuje zastavěné území, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy a plochy vymezené ke změně stávající zástavby, k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území (dále jen "plocha přestavby"), pro veřejně prospěšné stavby, pro veřejně prospěšná opatření a pro územní rezervy a stanovuje podmínky pro využití těchto ploch a koridorů (§ 43 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů). Jeho obsah je dále stanoven § 13 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a přílohou č. 7 téže vyhlášky. Vzhledem k výše uvedenému, zejména s ohledem na podrobnost řešení, nelze požadovaná opatření řešit v  územním plánu. Uvedená opatření směřují do dalších (podrobnějších) stupňů projektové přípravy a jsou předmětem řešení v navazujících řízeních vedených stavebním úřadem.
VI. Komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně vybrané varianty
Podrobné zdůvodnění přijatého řešení je obsaženo v textové části odůvodnění územního plánu Lidečko zpracované projektantem – kapitola 3, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 3.
VII. Vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch

Vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch je obsaženo v textové části odůvodnění územního plánu Lidečko zpracované projektantem – kapitola 3.1.1, která je nedílnou součástí tohoto opatření obecné povahy jako příloha č. 3.
VIII. Návrh rozhodnutí o námitkách
a) Námitky uplatněné ke konceptu ÚP
V rámci projednání konceptu nebyla uplatněna žádná námitka.
b) Námitka uplatněná při veřejném projednání

	Námitka č./

ze dne
	Námitka č. 1 ze dne 3.12.2013

	Dotčená osoba
	Ředitelství silnic a dálnic ČR

	Námitka
	Na základě oznámení o veřejném projednání návrhu Územního plánu Lidečko, podává Ředitelství silnic a dálnic ČR k projednávané ÚPD následující vyjádření:

Řešeným územím procházejí v současnosti tyto silnice:

I/57 st. Hr. – Bartultovice – Opava – Nový Jičín – Vsetín – st. Hr.,

111/05743 Lidečko – Pulčín.

Trasa silnice I/57 je v oblasti severně od obce navržena k úpravě. Do územního plánu se tato úprava promítá v plochách DS 331, 333 (v textu NÚP jsou plochy navrženy za účelem realizace úpravy trasy silnice I/57 ve velmi nebezpečném a častými dopravními nehodami zatíženém úseku. Součástí ploch je i cyklostezka a případná úprava koryta řeky Senice).

Upozorňujeme, že ŘSD ČR, ZÚR ZK i PÚR ČR tuto úpravu silnice I/57 nesledují. Navržené plochy pro dopravu akceptujeme jako dlouhodobý výhled v případě že není v rozporu s cíli územního plánování obce.

V textové části Návrh

1) V kap. 6.8.1 DS – Plocha pro silniční dopravu (str. 19)

· Nesouhlasíme s přípustným využitím – „Občanské vybavení, výrobní a nevýrobní služby slučitelné s hlavním využitím.“ Toto využití se neslučuje s hlavním využitím.

· Nesouhlasíme s podmíněně přípustným využitím – „Využití zastavitelné plochy 331 je podmíněno zachováním funkčnosti provedených investicí do půdy (meliorace)“. Výstavbou silnice dojde patrně k zásahu do stávajícího systému, který bude řešen v rámci projektové dokumentace vyššího stupně.

2) V textové části Odůvodnění

· V kap. Kategorizace silniční sítě (str. 51) jsou uvedeny kategorie, které již podle ČSN 73 6110 neexistují. Doporučujeme kategorie funkčního zatřídění vypustit z Odůvodnění ÚP, není nutné je uvádět, nebo dát do souladu s aktualizovanou ČSN 73 6110 (r. 2006).

· V kap. Ochranná pásma (str. 52) je chybně uveden Silniční zákon a prováděcí vyhláška podle kterých jsou stanovována silniční ochranná pásma. Upozorňujeme na nutnost respektovat mimo stávající souvisle zastavěné území silniční ochranné pásmo (dále SOP), které je podle Zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích (Silniční zákon) § 30, u silnic I. tř. určené územím o šířce 50 m od osy silnice nebo přilehlého jízdního pásu. Novela Silničního zákona 13/1997, která platí od 1.7.2011, upřednostňuje souvisle zastavěné území. SOP jsou území se zvláštním režimem, jejichž využití podléhá souladu silničního správního úřadu (§ 32 zák. č. 13/1997 Sb.), kterým je u silnice I/57 Krajský úřad Zlínského kraje, dle § 40, odst. 3d, Zák. č. 13/1997 Sb.

K předloženému ÚP nemáme z hlediska našich zájmů v území další připomínky.

	Rozhodnutí o námitce
	námitce se vyhovuje

	Odůvodnění
	Ad 1) neakceptováno – občanské vybavení a výrobní a nevýrobní služby jsou přípustné v ploše jen pouze, pokud budou slučitelné s hlavním využitím – jak je v návrhu definováno. Slučitelnost se prokáže v navazujících řízeních na základě podrobnější dokumentace. Dále podmínka zachování funkčnosti provedených meliorací stanovená v návrhu ÚP směřuje do řešení projektové dokumentace navazujícího stupně, tzn., že návrh respektuje výše uvedené – žádné další požadavky z podmínky nevyplývají

Ad 2) V kap. Kategorizace silniční sítě (str. 51) jsou uvedeny kategorie, které již podle ČSN 73 6110 neexistují – kategorie funkčního zatřídění budou z Odůvodnění ÚP vypuštěny. V kap. Ochranná pásma (str. 52) je chybně uveden Silniční zákon a prováděcí vyhláška, podle kterých jsou stanovována silniční ochranná pásma – bude v textové části odůvodnění opraveno


c) Námitky uplatněné při opakovaném veřejném projednání
V rámci opakovaného veřejného projednání nebyla uplatněna žádná námitka.
IX. Vyhodnocení připomínek
a) Vyhodnocení připomínek uplatněných ke konceptu ÚP

	SOUSEDNÍ OBEC, KAŽDÝ

	Připomínka

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Ředitelství silnic a dálnic ČR, Odbor přípravy staveb Brno



	
	Na základě oznámení o veřejném projednání konceptu Územního plánu Lidečko, podává Ředitelství silnic a dálnic ČR k projednávané ÚPD následující vyjádření, které je podkladem pro vyjádření Ministerstva dopravy jako dotčeného orgánu:

Řešeným územím prochází v současnosti tato silnice:
I/57
st. hranice. - Bartultovice - Opava - Nový Jičín - Vsetín - st. hranice

III/05743
Lidečko-Pulčín

Řešeným územím prochází silnice I/57, jejíž trasa je severně od obce navržena k úpravě. Do územního plánu se tato úprava promítá v plochách DS 331, 333 (v textu jsou KÚP plochy navrženy za účelem realizace úpravy trasy silnice I/57 ve velmi nebezpečném a častými dopravními nehodami zatíženém úseku. Součástí ploch je i cyklostezka a případná úprav koryta řeky Senice).

Upozorňujeme, že ŘSD ČR, ZÚR ZK i PÚR ČR tuto úpravu silnice I/57 nesledují. Navržené plochy pro dopravu akceptujeme jako dlouhodobý výhled v případě, že není v rozporu s cíli územního plánování obce.

Upozorňujeme, že po realizaci rychlostní silnice R49 bude stávající silnice I/57 v úseku Valašská Polanka -  Horní Lideč výhledově přeřazena do sítě silnic nižší třídy. Silnice I/57 bude v úseku Valašské Polanky přesměrována buď do nové trasy jako přivaděč Pozděchov k R49 nebo do stávající silnice I/49 v úseku Valašská Polanka - Vizovice.

V rámci zpracování konceptu územního plánu Lidečko byly navrženy dvě varianty umístění plochy výroby. Varianta 1 - plocha VD 433 je situována v jižní části řešeného katastru a varianta 2 - plocha V 431 je situována v Lomensku.

Plocha výroby ve variantě 2 se nachází v těsné blízkosti silnice I/57, částečně v jejím ochranném pásmu. Požadujeme nezvyšovat počet nových připojení na silnici I/57. Souhlas ŘSD ČR s navrhovaným funkčním využitím plochy není současně souhlasem s komunikačním připojením k silnici I. třídy. Návrh nového připojení (sjezdu) event. úpravu stávajícího je nutné před vlastní realizací nejprve projednat s ŘSD ČR, Odborem přípravy staveb Brno, odd. technické podpory.

V textové části Odůvodnění:

· V kapitole Doprava silniční (str. 38) je uvedeno, že silnice I/57 bude převedena do kategorie silnic 3. Třídy. Požadujeme opravit na "nižší třídy".

· V kap. Ochranná pásma (str.39) je chybně uveden Silniční zákon a prováděcí vyhláška podle kterých jsou stanovována silniční ochranná pásma. Upozorňujeme na nutnost respektovat mimo stávající souvisle zastavěné území silniční ochranné pásmo (dále SOP), které je podle § 30 zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích u silnic I. třídy určené územím o šířce 50 m od osy silnice nebo přilehlého jízdního pásu. Novela silničního zákona 13/1997, která platí od 1.7.2001, upřesňuje souvisle zastavěné území. Požadujeme zakreslení SOP dle zákona. SOP jsou území se zvláštním režimem, jejichž využití podléhá souhlasu silničního správního úřadu (§ 32 zákona č. 13/1997 sb.), kterým je u silnice I/57 Krajský úřad Zlínského kraje, dle § 40, odst. 3d, zák. č. 13/1997 Sb.

Vyhodnocení: Vymezení silničních ochranných pásem ve smyslu § 30 zák. č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů, je jednoznačně stanoveno výše citovaným zákonem, a z toho důvodu nejsou tato ochranná pásma do územního plánu Lidečko zapracována.
Dále upozorňujeme, že třídy silnic se udávají římskými číslicemi a ne arabskými. 
Vyhodnocení: zapracováno do pokynů
K předloženému konceptu ÚP nemáme z hlediska našich zájmů v území další připomínky.

Doporučujeme návrh ÚP v rozpracovanosti s ŘSD ČR projednat.

Vyhodnocení: vzato na vědomí

	2.
	Centrum dopravního výzkumu v. v. i.



	
	Řešeným územím je vedena silnice I. třídy č. 57. Respektujte ochranné pásmo silnice I/57. Požadujeme plně respektovat vyjádření ŘSD ČR, odboru přípravy staveb, Šumavská 33, Brno (zn..001421/11300/2012) ze dne 3.4.2012.
Územím je vedena celostátní dvoukolejná elektrifikovaná železniční trať č. 280. Respektujte stávající stav a ochranné pásmo dráhy, které je 60 m od osy krajní koleje. Do tohoto pásma nenavrhujte objekty určené k bydlení.

Výhledové zájmy námi sledované sítě letecké a vodní dopravy nejsou uvedeným konceptem ÚP Lidečko dotčeny. 

	
	Vzato na vědomí.

	3.
	Hnutí Duha, místní skupina Olomouc



	
	Připomínka č. 1

Požadujeme, aby plocha výroby a skladování V431 byla z návrhu vypuštěna. 
Odůvodnění:

Záměr výrobní zóny výrazně zasahuje do významného migračního koridoru velkých šelem. Vlk obecný, medvěd hnědý i rys ostrovid jsou prioritní druhy ochrany v EVL Beskydy. Přerušením významné migrační cesty (dálkového migračního koridoru - DMK), vzhledem k biologii a velikosti teritoria velkých šelem by došlo k ohrožení celistvosti EVL Beskydy. Je zde cca 3 km dlouhý úsek, který mohou velké šelmy, ale i ostatní zvěř přirozeně využívat k migraci z Javorníků do Vizovických vrchů a opačně. Důležitost tohoto koridoru je potvrzena i ve studiích vypracovaných Hnutím DUHA Olomouc (Aktuální situace propustnosti krajiny v údolí Vsetínské Bečvy a Senice, 2010) a AOPK ČR (Ochrana průchodnosti krajiny pro velké savce, 2010).

Migrační koridor pro velké savce překrývá osy nadregionálního biokoridoru. Proto i v případě, kdy by byl jakýkoliv rušivý záměr realizován, musel by se prokázat dostatečný veřejný zájem neumožňující realizaci záměru na jiném místě. Vládou schválená politika územního rozvoje jednoznačně definuje, že „rozvojové záměry, které mohou významně ovlivnit charakter krajiny, umísťovat do co nejméně konfliktních lokalit a následně podporovat potřebná kompenzační opatření." A také „Vytvářet územní podmínky pro implementaci a respektování územních systémů ekologické stability a zvyšování a udržování ekologické stability a k zajištění ekologických funkcí krajiny i v ostatní volné krajině a pro ochranu krajinných prvků přírodního charakteru v zastavěných územích, zvyšování a udržování rozmanitosti venkovské krajiny' (2.2. Republikové priority, bod 20).

Je proto naprosto nepřípustné, aby záměr V431 v podstatě přerušil funkční migrační trasu velkých savců. Navíc je plocha problematicky umístěna v údolní nivě významného vodního toku Senice (VKP niva) a v zátopové oblasti. Také by došlo k záboru ZPF a to ve II. třídě ochrany ZPF.

Dále v návaznosti na výše zmíněný požadavek V431 v konceptu návrhu ÚP upozorňujeme Městský úřad Vsetín na následující právní předpisy a mezinárodní smlouvy:

1) § 50 odst. 2 zákona č. 114/1992 Sb., který zakazuje „škodlivě zasahovat do přirozeného vývoje zvláště chráněných živočichů", kterým jednoznačně dojde při omezení možnosti migrace velkých šelem v případě zlikvidování poslední možnosti jejich průchodu.

2) Rámcová smlouva o ochraně a udržitelném rozvoji Karpat, otištěná ve Sbírce mezinárodních smluv č. 47/2006, zejména článek 4: „Strany přijmou vhodná opatření k zajištění vysoké úrovně ochrany a udržitelného využívání přírodních a polopřírodních stanovišť, jejich kontinuity a spojitosti, a rostlinných a živočišných druhů charakteristických pro Karpaty, zejména ochrany ohrožených a endemických druhů a velkých šelem."
Dále článek č. 6: 2. „Smluvní strany usilují o koordinaci územního plánování v hraničních oblastech prostřednictvím tvorby přeshraničních a/nebo regionálních politik a programů územního plánování posilujících a podporujících spolupráci mezi příslušnými regionálními a místními institucemi."

A článek 8: „Smluvní strany provádějí takové koncepce, plány a politiky plánování a rozvoje udržitelné dopravy a infrastruktury, které zohledňují zvláštnosti horského prostředí tím, že berou v úvahu ochranu citlivých oblastí, především oblastí s vysokou biologickou rozmanitostí, migračních tras nebo oblastí mezinárodního významu, ochranu krajiny a biologické rozmanitosti a oblastí zvláště významných pro cestovní ruch.

Požadavek na zrušení plochy V431 vyplývá i z vyhodnocení vlivů ÚP na životní prostředí (SEA) str. 42

Plochu 431 (varianta 2) vyloučit z ÚP - je umístěna ve VKP niva v zátopové oblasti, tato plocha je navržena ve významném migračním koridoru velkých savců, zábor chráněných půd II. třídy ochrany.

Také z naturového posouzení vyplívá, že v případě realizace V431, bude mít územní plán významný negativní vliv na předměty ochrany EVL CZ0724089 - Beskydy vlka obecného, medvěda hnědého, rysa ostrovida a na celistvost EVL ve vztahu k těmto předmětům ochrany.

Vyhodnocení: Do návrhu bude zapracována varianta č. 1, jejíž obsahem není plocha V431.
Připomínka č. 2.

Migrační koridor pro velké šelmy (resp. všechny velké savce), jehož osu tvoří nadregionální koridor K 148 je nutné vzhledem k jeho specifičnosti definovat jako samostatnou plochu se stanovením konkrétních podmínek využití. Přesto, že je dálkový migrační koridor pro velké savce zanesen v grafické části koordinačního výkresu územního plánu, jakákoliv zmínka o něm takřka zcela chybí v textové části a také v grafické části hlavního výkresu. Navrhujeme proto:

· jako samostatný bod v kategorii „Ochrana přírody" (2.3) na str. 4 uvést „Migrační koridory velkých savců, včetně zvláště chráněných druhů velkých šelem"
· v kapitole 5 části 5.1 doplnit v bodě 1 („V krajině jsou vymezeny tyto plochy", str. 11) pod WT -vodní plocha/tok, MK - migrační koridory velkých savců

· V kapitole 5, vložit za část 5.3, novou část 5.4 Migrační koridory pro velké savce" (a číslování následujících kapitol posunout) a doplnit následující text:

Migrační koridory pro velké savce zahrnují plochy, určené migracím prostorově náročných, druhů velkých savců. Na těchto plochách je žádoucí realizovat především rozličné prvky ÚSES, plochy pro plnění funkcí lesa nebo zčásti ponechat stávající, většinou zemědělské využití bez oplocení; zcela nepřípustná je jakákoliv zástavba nebo oplocování pozemků;

1. Pro zajištění migrace a pohybu prostorově náročných druhů velkých savců, včetně zvláště chráněných druhů velkých šelem (vlk obecný, rys ostrovid, medvěd hnědý) byly vymezeny migrační koridory velkých šelem, spojující Vizovické vrchy a Javorníky (součástí CHKO Beskydy).
2. Tyto koridory jsou součástí biotopů výše uvedených zvláště chráněných druhů a pro jejich dlouhodobé přežití (kontakt v rámci celé karpatské populace) je zachování prostupnosti krajiny klíčové
3. Tyto opatření jsou součástí komplexního řešení migrace velkých savců, zahrnující například také zprůchodnění železniční tratě nebo silnice. Základní charakteristika migračních koridorů je nezastavitelnost - funkční mohou být pouze za předpokladu, že jsou v celé své délce nepřerušeny nebo nejsou zúženy zástavbou.
4. Součástí migračních koridorů mohou být lesní pozemky, prvky ÚSES, vodní plochy (menší vodoteče) nebo zemědělské pozemky, pokud nebudou oploceny.
5. Křížení migračních koridorů je možné pouze s liniovými stavbami šířky maximálně dvoupruhé silnice. U širších silnic je třeba v místě křížení s migračními koridory realizovat zvláštní opatření, které splňuje nároky na migrace velkých šelem (speciální nadchody a podchody)
· v kapitole 6 vložit část 6.13, Migrační koridory velkých savců, (číslování následujících kapitol posunout) a doplnění konkrétních podmínek pro využití plochy stejně, jak byly stanoveny v již existujícím schváleném územním plánu města Jablunkova, který rovněž leží ve významné migrační oblasti velkých savců (viz http://www.iablunkov.cz/up jablunkov/up/JABLUNKOV UP TXT.pdf, str. 25-26)
MIGRAČNÍ KORIDORY VELKÝCH SAVCŮ MK

Hlavní využití

· specifický typ ochrany biotopů zvláště chráněných druhů velkých šelem (vlk obecný, rys ostrovid, medvěd hnědý), jehož hlavním parametrem je nezastavitelnost území, která zaručuje volnou průchodnost pro velké savce a další druhy velkých savců s velkými prostorovými nároky. Zachování volné průchodnosti krajiny je pro výše uvedené zvláště chráněné druhy klíčové
· součástí jsou různé prvky zeleně, ÚSES, lesní pozemky, vodní toky
Přípustné využití:

· neoplocené zemědělské pozemky (louky, pastviny, pole, sady)
· stavby a zařízení, která jsou v zájmu ochrany přírody a krajiny;
· stávající stavby pěších, cyklistických a účelových komunikací s povrchovou úpravou blízkou přírodě, mosty, lávky;
· stavby na vodních tocích, stavby malých vodních nádrží;
· nezbytná stávající obslužná a veřejná dopravní a technická infrastruktura, nezbytné liniové stavby technické vybavenosti, stavby silnic a dalších komunikací pro vozidlovou dopravu -křížení ve směru kolmém na biokoridor (tyto stavby budou povoleny pouze tehdy, bude-li prokázán jejich nezbytný společenský význam a nemožnost vedení mimo plochy ÚSES); při křížení se stávajícími nebo nově plánovanými silnicemi širší než dvoupruhé je nutné zajistit průchodnost krajiny speciálními opatřeními (nadúrovňové vedení silnice, speciální nadchody a podchody, splňující parametry pro velké šelmy)
· nezbytné stavby pro lesní a vodní hospodářství;
· terénní úpravy, pokud budou v zájmu zlepšení migrační prostupnosti krajiny 
Nepřípustné využití:

· zvyšování kapacity a ploch stávajících staveb, kromě staveb v zájmu ochrany přírody a krajiny;

· změny kultur s vyšším stupněm ekologické stability na kultury s nižším stupněm ekologické stability;

· realizace jakýchkoliv nových staveb kromě staveb v zájmu ochrany přírody a krajiny;

· oplocování jakýchkoliv ploch

· stavby mysliveckých zařízení
Odůvodnění:
Velké šelmy - vlk obecný, rys ostrovid a medvěd hnědý, jejichž domovské okrsky zaujímají značnou rozlohy (stovky kilometrů čtverečních) jsou v důsledku rychlého rozvoje regionů v podhorských oblastech ohroženy zástavbou a fragmentací krajiny, která ohrožuje jak migrační potřeby mladých jedinců, tak pohyb dospělých zvířat v rámci přesunu za potravou nebo vyhledáváním partnerů pro rozmnožování.
Lomensko je mimořádně významnou oblastí migrace velkých savců (Bojda et al. 2010, Bojda. 2009, Janík et al. 2011). To dokládá i recentní výskyt velkých šelem, doložený jako státními orgány (především Správou CHKO Beskydy), tak monitoringem prováděným Hnutím DUHA Olomouc. Toto území představuje důležitý migrační koridor velkých savců mezi západní částí Javorníků (CHKO Beskydy) a východní částí Vizovických vrchů. V oblasti se trvale vyskytuje rys ostrovid a pravidelně medvěd hnědý. V posledních letech byl několikrát potvrzen i výskyt vlka obecného.
Migrační koridory jsou svým využitím ovšem specifické plochy, je proto nezbytné jejich funkci, význam a využití vysvětlit také v textové části územního plánu. Jejich aplikací do územně-plánovacích podkladů se zabývají Anděl & Gorčičová (2007).
Svým významem se migrační koridory podobají zeleni, vytvářené například v rámci ÚSES, nicméně tento systém, který vznikl na počátku 90. let minulého století, zcela neodpovídá větším prostorovým nárokům velkých šelem. Migrační koridory musí být řádově širší než koridory ÚSES na druhou stranu není nutné, aby jejich celá plocha byla definována jako zeleň. Přípustné je také zemědělské a lesnické využití i na větší části plochy. Na rozdíl od prvků ÚSES také není možné krátkodobé přerušení nebo zúžení koridoru, realizace jakýchkoliv staveb nebo oplocení. Vtom případě dochází k funkčnímu znehodnocení celé plochy koridoru.

Závěrem

Připomínky považujeme za zásadní. Nová výstavba v trase migračního koridoru by ohrozila životní podmínky zákonem chráněných velkých šelem a dostala by se do střetu s českým i evropským právem. Neplatný, soudně zrušený územní plán by pak mohl zkomplikovat realizaci i dalších staveb mimo migrační koridor velkých šelem. Pro lepší pochopení problematiky migračních koridorů navrhujeme osobní setkání a dovysvětlení některých aspektů ochrany velkých šelem.

Vyhodnocení: migrační koridor velkých šelem není nutno do návrhu ÚP vymezovat samostatnou plochou se specifickými podmínkami pro tento způsob využití. Územní plán je zpracován dle schváleného zadání územního plánu Lidečko, ve kterém je stanoveno, že dokumentace bude zpracována v digitální podobě dle metodiky dle Zlínského kraje jednotného postup tvorby digitální územních plánů - Sjednocení dÚP HKH2007. Předložené výše uvedené řešení není v rámci této metodiky akceptovatelné. V návrhu jsou v tomto území vymezeny stávající plochy s rozdílným způsobem využití (dle funkce, kterou v reálu plní), které nezamezují a neznemožňují pohybu a migraci velkých šelem. Z hlediska návrhové plochy pro silnici, jsou navrženy pouze směrové úpravy stávající silnice I/57, nikoli šířkové, tudíž, se předpokládá zachování šířkových parametrů silnice I/57 (2 pruhy), pouze posunuté v jiné stopě. Rozsah migračního koridoru je vyznačen v grafické části Odůvodnění - Koordinačním výkrese, jako limit v území.


b) Vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu ÚP dle § 52 odst. 3

	KAŽDÝ

	Připomínka

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Obec Lidečko (ze dne 14.1.2014)
Obec Lidečko má tyto níže uvedené připomínky:

1) Na „Velehradě“: dokreslit stavební plochu do stávající podoby. Číslo plochy 1.
2) do „Kudlejůvky“: dokreslit stavební plochu do stávající podoby. Majitel těchto pozemků počítá s výstavbou RD pro své děti. Nechal si zde zřídit i odbočku splaškové kanalizace. Číslo plochy 2.
3) u Nedorostu: zakreslit stavební plochu do stávající podoby. Ze severní strany se již žádá o stavbu RD. Do této lokality je taktéž dovedena i splašková a dešťová kanalizace, tudíž majitelé těchto pozemků počítají v budoucnu s výstavbou RD. Číslo plochy 3.
4) u Juřičků: zakreslit stavební plochu do stávající podoby. Majitelé počítají s drobnou výstavbou. Číslo plochy 4.
5) u Pastorčáků: majitelé nezakreslených parcel jako stavební, počítají v budoucnu s výstavbou. Číslo návrhu č. 5.
6) u Míčků: počítá se i nadále v této lokalitě s výstavou RD. Tato lokalita navazuje na k. ú. Horní Lideč, tudíž je tato lokalita velmi vhodná jako stavební plocha. Dokreslit do podoby dle situačního snímku, který je nedílnou součástí těchto připomínek. Číslo plochy 6.
7) na Račné: v novém ÚP jsou vynechány pozemky, na kterých je již postaven RD a dále se uvažuje o další stavbě RD. I do této lokality je dovedena splašková i dešťová kanalizace. Žádáme proto o rozšíření stavební plochy v této lokalitě dle náčrtů. Číslo plochy 7.
8) u Zádrapů u OÚ: jedná se o stavební lokalitu, kde již stojí budovy. Proto je nutné v této lokalitě ponechat část tohoto území jako stavební. Žádáme o vyznačení této lokality jako stavební, dle uvedeného náčrtku č. 8.
9) Slováčkovi: žádají o rozšíření dle náčrtku č. 9. Jeden RD se již staví, druhý by měl následovat a další dva počítají pro své děti v nejbližších letech.
10) Krajina: majitelé odkoupili uvedenou parcelu dle náčrtku s tím, že zde v budoucnu hodlají postavit RD pro své děti. Žádáme zakreslení této parcely jako „stavební“. Zákres č. 10.
11) Šimarovi: zažádali si sice o rozšíření stávajícího stavebního pozemku s tou vírou, že stávající stavební plocha nebude dotčena a bude na ní možno v budoucnu stavět. Žádáme o zaznačení do původního stavu, aby se zde v budoucnu dal postavit RD. Zákres č. 11.
12) Zouharovi: zažádali o rozšíření stavebního místa, jelikož zjistili, že stavbu RD, kterou zde hodlají postavit, by byla částečně mimo stavební plochu. Zákres č. 12.
Uvědomujeme si, že po schválení nového územního plánu bude obtížné do tohoto materiálu zasahovat a měnit. Proto chceme minimalizovat nedostatky tohoto plánu.

Tímto žádáme o projednání a zapracování těchto připomínek a návrhů.
Ad 1) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce

Ad 2) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce

Ad 3) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce a část jako návrhová plocha SO.3

Ad 4) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce

Ad 5) Do návrhu bude zapracována jako nová zastavitelná plocha SO.3

Ad 6) Do návrhu bude zapracována jako nová zastavitelná plocha BI v návaznosti na nové návrhové plochy v obci Horní Lideč

Ad 7) Do návrhu bude zapracována část jako stávající plocha bydlení BI – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce a část jako nová zastavitelná plocha BI

Ad 8) Do návrhu bude zapracována část jako stávající plocha bydlení BI – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce, část bude zapracována jako plocha ZPF

Ad 9) Do návrhu bude zapracována část jako stávající plocha bydlení BI – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce a část jako nová zastavitelná plocha BI

Ad 10) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce

Ad 11) V návrhu bude aktualizováno zastavěné území – do návrhu bude zapracováno z části jako stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce a z části jako nová zastavitelná plocha SO.3

Ad 12) Do návrhu bude zapracována stávající plocha bydlení – plocha souvisí se stávající funkční plochou a dle § 58 odst. 2 stavebního zákona spadá do zastavěného území obce

Připomínky 1 – 7, 9 – 12 byly zohledněny v celém rozsahu, plochy byly vymezeny jako obytné dle skutečné funkce v území – stávající plochy a část je nově navržena pro funkci bydlení (BI, SO.3). V případě požadavku uvedeném v bodě 8 – je část zařazena do ploch pro bydlení (BI) – zastavěné území. Část, která je v územním plánu řešena jako součást ZPF (plocha Z) je ke svému stávajícímu využití ponechána z důvodu nevhodnosti k další zástavbě.



c) Vyhodnocení připomínek uplatněných k návrhu ÚP při opakovaném veřejném projednání

	SOUSEDNÍ OBEC, KAŽDÝ

	Připomínka

	Vyhodnocení (opatření)

	1.
	Ředitelství silnic a dálnic ČR, Odbor koncepce a technické přípravy Brno



	
	Na základě oznámení o opakovaném veřejném projednání upraveného a posouzeného návrhu ÚP Lidečko podává Ředitelství silnic a dálnic ČR v souladu s § 52 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, k projednávané územně plánovací dokumentaci následující vyjádření:

K územně plánovací dokumentaci obce Lidečko jsme se naposledy vyjádřili spisem č. j. 003536/11300/2013 ze dne 2.11.2013 v rámci veřejného projednání návrhu ÚP. Oznámení o opakovaném veřejném projednání návrhu ÚP Lidečko nám bylo poskytnuto k vyjádření jako majetkovému správci dálnic a silnic I. třídy Ministerstvem dopravy.

Předmětem opakovaného veřejného projednání návrhu územního plánu Lidečko jsou tyto úpravy návrhu po veřejném projednání:

· návrh obsahuje nově vymezené zastavitelné plochy (BI č. 121, SO.3 č. 140, 148, 149 a DS č. 339)

· byly rozšířeny zastavitelné plochy BI č. 128, 129 a SO.3 č. 145

· byla provedena úprava zastavitelného území vycházející z aktualizace mapového podkladu

· další úpravy jsou specifikovány v textové části odůvodnění návrhu ÚP Lidečko, kapitola 3.15 úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání.

Z hlediska našich zájmů je řešeným územím vedena trasa silnice I. třídy č. 57. V předloženém návrhu územního plánu Lidečko je navržena úprava silnice I/57 severně zastavěné části obce. Cílem úpravy silnice (její homogenizace) je odstranění nebezpečného a častými dopravními nehodami zatíženého úseku. Pro realizaci úprav předmětného úseku silnice I/57 jsou v ÚP vymezeny plochy dopravní infrastruktury ozn. DS 331 a 333. Úprava silnice I/57 byla vymezena jako veřejně prospěšná stavba ozn. DS_01.

Z hlediska našich dřívějších připomínek a požadavků k návrhu ÚP Lidečko sdělujeme:

· Proti vymezení ploch pro realizaci záměru úprav silnice I/57 nemáme námitky. Lze konstatovat, že vymezené plochy DS 331 a 333 zčásti reflektují na úpravy silnice I/57 navržené v rámci studie „Přeložka silnice I/57 Vsetín – Valašská Polanka – Horní Lideč – Valašské Příkazy (zhot. HBH Projekt Brno, 996).
· Podotýkáme, že v textu uvedené podmínky „zachování funkčnosti melioračního systému“ a také „inženýrsko – geologického posouzení“ jsou součástí projektové dokumentace vyššího stupně. Rovněž s odvoláním na odst. 3 § 43 Stavebního zákona považujeme tyto podmínky za podrobnost nenáležící svým obsahem územnímu plánu. Proto není nutné v ÚP podmiňovat využití ploch DS 331, 333 „výsledkem inženýrsko – geologického posouzení“, resp. u DS 331 „zachování funkčnosti zbývajících provedených investicí do půdy (meliorace)“. I nadále proto požadujeme uvedené podmínky stanovené pro využití ploch dopravní infrastruktury z kap. 6.8.1 vypustit. V popisu jednotlivých ploch lze v Odůvodnění tyto podmínky ponechat.

Ostatní naše dřívější připomínky a požadavky jsou přeloženou ÚPD respektovány.

Dále konstatujeme, že naše zájmy nejsou měněnými částmi v zásadě dotčeny, proto k návrhu ÚP Lidečko nemáme další připomínky.
Závěrem upozorňujeme na novelu zákona č. 268/2015 Sb., kterou se mění zákon č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích (s účinností od 31.12.2015). Součástí novely jsou změny související s novým pojetím dálniční sítě. V zásadě došlo k roztřídění dálnic na dálnice I. a II. třídy s tím, že byl zrušen pojem rychlostní silnice. Úseky silnic I. třídy, které byly označovány jako rychlostní silnice, byly přeřazeny do sítě dálnic II. třídy.

Vzhledem k tomu, že v textové části Odůvodnění návrhu ÚP Lidečko je uváděn pojem „rychlostní silnice R 49“, je v rámci odůvodnění nutné nahradit pojem „rychlostní silnice“ pojmem „dálnice II. třídy“ s označením D 49.

S ohledem na stupeň pořizované ÚPD a ke skutečnosti, že se řešeného území Lidečka plánovaná trasa původní rychlostní silnice R 49 – dnes D 49 přímo nedotýká, lze v rámci odůvodnění popřípadě uvést jen výše uvedenou informaci o novele zákona č. 268/2015 Sb.

	
	V rámci opakovaného veřejného projednání se ve smyslu ustanovení § 53 odst. 2 stavebního zákona upravený návrh projednává v rozsahu provedených úprav, a proto lze uplatnit připomínky pouze k těm částem řešení, které byly od veřejného projednání změněny, tedy k nově vymezeným zastavitelným plochám BI č. 121, SO.3 č. 140, 148, 149 a DS č. 339, k rozšíření zastavitelných ploch BI č. 128, 129 a SO.3 č. 145, k úpravám zastavěného území vycházejících z aktualizace mapového podkladu a k dalším úpravám specifikovaným v textové části odůvodnění návrhu ÚP Lidečko (kapitola 3.15 – Úpravy územního plánu Lidečko po veřejném projednání). Připomínka Ředitelství silnic a dálnic ČR obsahuje požadavky na úpravu částí dokumentace, které nejsou předmětem opakovaného veřejného projednání.

Plocha DS č. 333 je podmíněna výsledkem inženýrsko-geologického posouzení a plocha DS č. 331 je navíc podmíněna zachováním funkčnosti zbývajících provedených investicí do půdy (meliorace); tyto podmínky byly beze změny součástí dokumentace pro veřejné projednání.

Dle přílohy 7 odst. 1 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech a územně plánovací dokumentaci, ve znění pozdějších předpisů, textová část územního plánu obsahuje stanovení hlavního využití, přípustného využití, nepřípustného využití, popřípadě stanovení podmíněně přípustného využití a stanovení podmínek prostorového uspořádání, včetně základních podmínek ochrany krajinného rázu. Podmíněně přípustné využití stanovené pro plochy DS č. 331 a 333 je tedy v souladu s výše uvedenou vyhláškou. Územní plán tak stanovuje rámec a podmínky pro využití jednotlivých funkčních ploch s tím, že jejich podrobnější řešení je předmětem navazujících řízení a podrobnější dokumentace.
· bude upraveno v textu, a to buď ve všech konkrétních případech, nebo bude uvedeno: „dle novely zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích ve znění pozdějších předpisů platné k 1.1.2016 se silnice I. třídy, které jsou rychlostními silnicemi považují za „dálnice II. třídy“; pro územně plánovací dokumentaci platí, že koridory vymezené pro rychlostní komunikace se považují za koridory vymezené pro dálnice II. třídy; použité označení v textu týkající se rychlostních komunikací např. „R49“ lze považovat za shodné s označením „D49““


X. V souvislosti s vydáním územního plánu Lidečko končí platnost předchozí územně plánovací dokumentace
Pro území obce Lidečko platil územní plán sídelního útvaru Lidečko, který byl schválen obecním zastupitelstvem Lidečko dne 11.7.1997. 
Územní plán sídelního útvaru Lidečko obsahuje závaznou část, která byla vyhlášena obecně závaznou vyhláškou č. 5/97 s účinností 8.9.1997.
V souladu s ustanovením § 188 odst. 4 stavebního zákona se obecně závazné vyhlášky, jimiž byla vymezena závazná část územně plánovací dokumentace sídelního útvaru, pro účely stavebního zákona považují za opatření obecné povahy. Vzhledem k funkci a účelu územního plánu je však nutno na něj pohlížet jako na celek a nelze jednotlivé části z hlediska jeho funkce od sebe oddělovat. Územní plán sídelního útvaru v rozsahu závazné a směrné části naplňuje jako celek základní znaky opatření obecné povahy, což znamená, že se jednalo o úkon správního orgánu v určité věci, který se přímo dotýká práv, povinností nebo zájmů blíže neurčeného okruhu osob. Podpůrně lze vycházet i z usnesení Nejvyššího správního soudu č. j. 2 Ao 2/2006-62 ze dne 30. listopadu 2006, kterým bylo navrhováno zrušení změny územního plánu schválené v souladu se starým stavebním zákonem. V tomto rozhodnutí Nejvyšší správní soud rozvinul svou argumentaci ve prospěch posouzení územního plánu jako opatření obecné povahy, opíraje se o rozlišení závazné a směrné části v § 29 starého stavebního zákona: „jestliže totiž ustanovení § 29 stavebního zákona rozlišuje závazné a směrné části řešení územně plánovací dokumentace, přičemž však formou obecně závazné vyhlášky je publikována toliko závazná část, mělo by z toho logicky vyplývat, že směrná část řešení není vůbec závazná, jelikož jí nebyla propůjčena náležitá forma publikace, z níž teprve lze usuzovat na její závaznost. Tak tomu však zjevně není, jelikož z obsahu stavebního zákona jasně plyne, že podkladem územního rozhodnutí je celá územně plánovací dokumentace, bez ohledu na to, zda se jedná o její závaznou či směrnou část".

Z tohoto důvodu je ke dni nabytí účinnosti tohoto opatření obecné povahy ukončena platnost územního plánu sídelního útvaru Lidečko v celém rozsahu včetně jeho doplňků a změn, za použití příslušných ustanovení části šesté správního řádu, která se týká opatření obecné povahy.
POUČENÍ

Proti opatření o vydání územního plánu Lidečko nelze v souladu s ustanovením § 173 odst. 2 správního řádu podat opravný prostředek.

starosta obce
Ing. Vojtěch Ryza



místostarosta obce
Zbyněk Kulíšek
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